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หนังสือเลมนี้มีความนาสนใจอยางนอย 3 ประการ 

ประการแรก หนังสือเลมนี้วาดวยชนชั้นในสังคมไทย ซึ่งนอกจากงาน

คลาสสิกของ ม.ร.ว.อคิน ระพีพัฒน (อคิน ระพีพัฒน, 2560) ที่ตีพิมพครั้งแรก 

ในฐานะวิทยานิพนธระดับปริญญาโทที่มหาวิทยาลัยคอรแนล และมีการแปล 

และตีพิมพเปนภาษาไทย 2 ครั้ง และความพยายามอธิบายชนชั้นในสังคมไทย

รวมสมัย โดยสายชล สัตยานุรักษ (สายชล สัตยานุรักษ, 2558) งานนี้เปนงานอีกชิ้น 

ที่พยายามอธิบายคนชั ้นกลางในกรุงเทพฯ พรอม ๆ กับการเผยแพรงานวิจัย 

ชุดการเมืองคนดี (อภิชาต สถิตนิรามัย, อนุสรณ อุณโณ, 2560) ซึ่งนาสนใจวา

หนังส ือเล มนี ้จะสามารถสนทนากับงานวิจัยที ่ม ีอยู และเติมเต็มคำอธิบาย

โครงสรางชนชั้นในสังคมไทยไดมากนอยเพียงใด 

ประการท ี ่สอง  คำอธ ิบายว าด วยสถานะ อำนาจและลำด ับชั้น 

ในส ังคมไทยของผ ู  เข ียน เก ิดข ึ ้นในบร ิบทหล ังสถานการณความขัดแยง 

ในสังคมไทยในชวงป พ.ศ. 2553 ซึ่งทำใหขยายขอบเขตการศึกษาจากเดิมที่ศึกษา

เพียงชนชั้นกลางในกรุงเทพฯ ไปถึง การอธิบายสาเหตุความขัดแยงในสังคมไทย 

(หนา 9)  โดยมีสมมติฐานวาการเดินขบวนประทวงของคนเสื ้อแดงในยุคนั้น  

มีสาเหตุมาจากความเหลื่อมล้ำในชีวิตประจำวันและความคิดเกี่ยวกับชนชั้น 

และสถานะในสังคมไทย 

ประการสุดทาย ความนาสนใจมาจากตัวของผูเขียนเอง ทีแ่มจะไมใชคนไทย 

ที่พยายามทำความเข าใจสังคมไทยด วยสายตาแบบคนนอก (Etic view)  

ดังนั้น จึงเปนเรื่องนาติดตามวา โครงสรางสังคมไทยในสายตาของนักวิชาการคนนอก 

มีลักษณะอยางไร ผูเขียนใชเกณฑอะไรในการจัดแบงชนชั้น และมีความแตกตาง

หรือไมอยางไร หากเปรียบเทียบดวยมุมมองแบบคนใน (Emic view) ทำไมจึงเปน

เชนนั้น 
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หากตีความจากชื ่อหนังสือ ‘A Meeting of Masks: Status, Power 

and Hierarchy in Bangkok’ ว ัฒนธรรมของชนช ั ้นกลางในกร ุงเทพฯ คือ 

วัฒนธรรมการใสหนากากเขาหากัน (ทั ้งนี้นาสนใจวา นอกจากคำวา masks  

ที่ปรากฏในชื่อเรื่องแลว เนื้อหาในหนังสือมีคำวา masks ปรากฏอยูเพียงครั้งเดียว 

ในหนา 87) Vorng ยอมรับวา เปนเรื่องยากที่จะกำหนดอัตลักษณของชนชั้นกลาง 

ที่มีความเลื่อนไหล ผูเขียนเริ่มตนโดยใชนิยามของคนชั้นกลางจากระดับการศึกษา 

อาชีพ และสถานะทางครอบครัว และเก็บขอมูลเชิงคุณภาพตามแนวทางชาตพินัธุ

วรรณา (ethnography) เพื่อวิเคราะหความเชื่อมโยงระหวางความเหลื่อมล้ำ มิติ

พื้นที่และชีวิตทางสังคมในกรุงเทพฯ โดยสัมภาษณผูใหขอมูลมากกวา 100 คน ดวย

การสังเกตการณและรวมกิจกรรมกับผู ใหขอมูล ใน 4 ชวงเวลา คือ ชวงเดือน

กรกฎาคม พ.ศ. 2548 กันยายน พ.ศ. 2550 ธันวาคม พ.ศ. 2552-มกราคม พ.ศ. 

2553 และเดือนมกราคม พ.ศ. 2554  

หนังสือเลมนี้แบงเนื้อหาออกเปน 6 บทหลัก ประกอบดวย 

บทนำ กลาวถึงการแบงแยกและความไมพอใจ (Division and Discontent) 

เปดดวยฉากวิกฤติความขัดแยงในประเทศไทย การชุมนุมประทวงของคนเสื้อเหลือง 

(พันธมิตรประชาชนเพื ่อประชาธิปไตย) ซึ ่งเริ ่มตนชุมนุมประทวงรัฐบาล  

พ.ต.ท.ทักษิณ ชินวัตรในปลายป พ.ศ. 2548 กอนจะนำมาสู การรัฐประหาร 

ในป พ.ศ. 2549 การประทวงของคนเสื้อแดง (ตอมาปรับเปนแนวรวมประชาชน

เพื่อประชาธิปไตย-นปช.) เพื่อตอบโตในชวงแรก กอนจะเปนการปรับมาเปนการ

ประทวงการรัฐประหารในชวงหลัง ๆ รวมไปถึงการสลายการชุมนุมของคนเสื้อ

แดง ในป พ.ศ. 2553 กลาวไดวา ในสายตาของผูเขียน การเผาหางเซ็นทรัลเวิลดในป 
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พ.ศ. 2553 เปนการกระทำของคนเสื้อแดง หรอืคนชั้นลาง1 ที่ตองการตอบโตความไม

เปนธรรมในการกระจายผลประโยชนเศรษฐกิจ (หนา 114 และ 141) 

บทที่ 1 ชนชั้นและสถานะในประเทศไทย (Class and Status in Thailand) 

ผูเขียนทบทวนใหเห็นแนวคิดของคนไทยวาดวยชนชั ้นและสถานะ เริ่มตั้งแต

ระบบศักดินาในยุคกอนสมัยใหม เชื ่อมโยงไปถึงโลกทัศนในไตรภูมิพระรวง  

ที่จัดระดับคนในศักดินา ตั้งแตพระมหากษัตรยิ (เจา) ขุนนาง (อำมาตย) ไพร ทาส  

จนถึงการศึกษาชนชั้นในสังคมไทยในยุคแรกที่ Juree (1979) ศึกษาชนชั้นกลาง

ในสังคมไทย และชี้ใหวา การจัดชนชั้นโดยใชตัวแปรเชิงโครงสราง เชน อาชีพ 

อุดมการณทางการเมืองและพฤติกรรมการบริโภคอาจจะไมเพียงพอ แตจำเปนตอง

พิจารณาคุณลักษณะรองที่เกี่ยวของกับชนชั้น ตามแนวคิดของ Bourdieu ประกอบ 

ดังนั้น นอกจากตัวแปรขางตน ผู เขียนจึงใชมุมมองในการนิยามและกำหนด 

ความแตกตางชนชั้นตามความเขาใจของคนใน (emic) เปนเครื่องชวยอธิบาย 

โดยผู เข ียนพบวา โดยทั ่วไป “ชนชั ้น” เปนคำที ่ใชในทางวิชาการหรือคน 

ที่มีการศึกษาสูงกวา แตคนทั่วไปจะอธิบายความแตกตางโดยใชคำวา “ฐานะ” 

มากกว า และเมื่อใชคำว า “ฐานะ” เป นคำอธิบายหลัก ก็จะผูกพันกับฐานะ 

ทางเศรษฐกิจ (มี-ไมมี, รวย-จน) และสถานะทางสังคม (มีเกียรติ, มีระดับ) มากกวา 

 

 
1 กลาวไดวา ผูเขียนยังติดอยูในมายาคติวา “คนเสื้อแดง” เผาหางเซ็นทรัลเวิลด ตอมาขอเท็จจริงนี้

ไดรับการพิสูจนจากคำพิพากษาศาลฎีกาที ่ 8132/2561 ระบุวา การเผาทำลายเซ็นทรัลเวิลด 

ไมไดเกิดจากการลงมือของกลุม นปช.ที่ตอตานรัฐบาล แตเปนกระทำของกลุมคนที่ปดบังใบหนา  

หวังใหเกิดความเสียหาย ที ่สำคัญการกอเหตุเกิดขึ ้นหลังจากการประกาศเลิกชุมนุม และทหาร 

เปนฝายควบคุมพื้นที่ทั้งหมด (ขาวสด, 2562) 
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ดังนั้น ผูเขียนจึงเสนอวา การจัดกลุมชนชั้นกลางอาจจะเริ่มตนจากลักษณะ

ของคนที่มีการศึกษาระดับอุดมศึกษา เปนแรงงานคอปกขาว และแรงงานที่มีทักษะ 

รวมถึงองคประกอบอื่น ๆ เชน เกียรติยศ ภูมิหลังครอบครัว แวดวงสังคม พฤติกรรม

การบริโภคและไลฟสไตล และการกำหนดนิยามของแนวคิดชนชั้นกลางในเมือง

จะตองหลากหลายมากพอที ่จะรวมเอาผู ท ี ่ย ายที ่ต างจังหวัดเข ามาเรียน 

และทำงานในกรุงเทพฯ คนที่ยายมาตั้งถิน่ฐานอยูในกรุงเทพฯ และรวมเอาระดับ

ความสำเร็จที่แตกตางกันทางการเงิน สถาะทางสังคม เพื่อแบงระดับชนชั้นกลาง

ระดับสูง (upper-middle class) ระดับกลาง (middle-middle class) โดยผูเขียน

เสนอวา ตนเองไมไดมีวัตถุประสงคจะสรุปใหเห็นความแตกตางและสถานะทางชนชั้น 

ในกรงุเทพฯ แตตั้งใจใหเห็นปญหาการแบงแยกระหวางชนชัน้นำในเมือง (urban elite) 

และชนชั้นกลางในเมือง (urban middle class) ที่ถูกละเลยมานาน และทำความเขาใจ

การแบงแยกในสังคมในสายตาของประชาชน (หนา 35) 

บทที่ 2 พื้นที่พื้นเมือง (indigenous space) ลำดับชั้นและกาลเทศะ 

ภาพใหญของบทนี้แสดงถึงการเติบโตของศูนยกลางของกรุงเทพฯ สองลักษณะ 

คือ เกาะรัตนโกสินทรในฐานะศูนยกลางของอำนาจแบบเกา ไดแก อำนาจ 

ของสถาบันกษัตรยิและระบบราชการ และสยาม-ราชประสงค ในฐานะศูนยกลาง

ของอำนาจแบบใหม คืออำนาจของทุนนิยม ซึ่งเปนผลมาจากการพัฒนาเศรษฐกิจ

ในยุคจอมพลสฤษดิ์ ธนะรัชต ทำใหโครงสรางชนชั้นนำของไทย ครอบคลุมไปถึง

ชนชั ้นนำทางธุรกิจและชนชั ้นกลางใหมดวย ผู เขียนมีสมมติฐานเริ ่มตนจาก

ความคิดของ Askew (2002) ที่วา “[การสราง] พื้นที่คือการสรางความสัมพันธ

เชิงอำนาจ” ดังนั้น การแบงแยกพื้นที่และทองถิ่นจึงเปนไปตามเสนแบงของความมัง่คัง่ 

สถานะและอำนาจ (หนา 39-40) ในขณะเดียวกัน ก็รับความคิดของ Gupta & 

Ferguson (1992) [การจัด] พื ้นที ่ ก็มีความเชื่อมโยงซึ่งกันและกันแบบมีการ
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บังคับบัญชา มากกวาจะเปนอิสระ และไมเชื่อมโยงกันโดยธรรมชาติ ดังนั้น นอกจาก

การเปลี่ยนแปลงของรัตนโกสินทรและสยาม-ราชประสงคจะเปนการแบงระหวาง

ศูนยกลางเมืองเกา-เมืองใหมแลว ยังสะทอนใหเห็นการเปลี่ยนแปลงของอำนาจ

และสถานะในสังคมไทยดวย โดยในสวนนี้ ผูเขียนเริ่มมีขอเสนอวา อันที่จริงแลว

ความสัมพันธระหวางเมือง-ชนบท ไมใชความสัมพันธแบบคูตรงขาม แตเปน

ความสัมพันธแบบบังคับบัญชามากกวา 

ในสวนตอมา ผูเขียนเชื่อมโยงใหเห็นความสัมพันธระหวางเวลา สถานที่ 

(time and place) และพฤติกรรมที่เหมาะสมกับสถานะ (status-appropriate 

behavior) เพราะสถานที่ถูกกำหนดจากพลวัตของอำนาจ ชนชั้นและสถานะ 

ผูเขียนเสนอวา แบบแผนความคิดเรื่อง พฤติกรรมที่เหมาะสมกับสถานะ หรือ 

“[การรู จัก] กาลเทศะ” หรือ “การเคารพสถานที่” หรือ “รู จ ักที ่สูงที ่ต่ำ”  

ในทัศนะของผูเขียน “[การรูจัก] กาลเทศะ” เปนกติกาในการกำกับพฤติกรรม

ทางสังคมที่เขมแข็ง การไมรู จักกาลเทศะ จะทำใหเสียหนา และไมไดรับการ

เคารพ หรือเกรงใจ และความคิดเรื ่องกาลเทศะยังมีนัยของความเหนือกวา 

และดอยกวา การรูจักกาลเทศะจึงไมไดเปนเพียงการใหความเคารพ แตยังเปนการ

กำหนดใหเคารพดวย การรูจักกาลเทศะ สะทอนใหเห็นไดจากระดับภาษาพูด 

และภาษากาย เชน การไหวหลายระดับกับคนที่มีอาวุโสตางกัน การแตงกาย 

ดังนั้น การรูจักเคารพสถานที่ หรือรูจักกาลเทศะ จึงเปนวิถีในการแสดงตัวตน 

ของคนนั้น ๆ ดวย 

บทที่ 3 วาทกรรมไฮโซและความฝนของชนชั้นกลาง ผูเขียนเสนอวา 

ในอดีต ศูนยกลางของชีวิตทางสังคมคือวัด หมู บาน แตในปจจุบันศูนยกลาง 

ทางสังคม (สมัยใหม) เบื ้องตนนาจะอยู รอบ ๆ ศูนยการคา ซึ ่งในปจจุบัน 

ศูนยการคาในกรุงเทพฯ มีบริการครบวงจร ผู เขียนเสนอวา คนกรุงเทพฯ  
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มีความเช ี ่ยวชาญในการจัดระดับศูนยการคาโดยพิจารณาจากทำเลที ่ตั้ง 

สิ่งแวดลอม สินคา รานอาหารและราคา เชน เมื่อเปรียบเทียบกันศูนยการคา 

ยานสยาม-ราชประสงค ถือเปนตัวอยางของศูนยการคาสำหรับชนชั้นสูงกวา  

“มีอำนาจเหนือกวาดวยความมั่งคั่งทางวัตถุและเศรษฐกิจสมัยใหม” (หนา 63) 

ในขณะที่เดอะมอลล งามวงศวาน เดอะมอลลบางกะป หรือซีคอนสแควร  

เปนศนูยการคาสำหรับคนที่ระดับต่ำกวา เปนตน (หนา 61) 

จากการสัมภาษณผูใหขอมูลหลัก ผูเขียนสรุปพฤติกรรมการบริโภควา 

มี 3 แบบ คือ ชอปปง หมายถึงการไปใชจาย ซื้อสินคาที่ไมจำเปน เดินเลน หมายถึง

การไปศูนยการคาโดยไมมีวัตถุประสงคในการซื้อของเปนหลัก แตเปนการไปพักผอน 

เดินดูสินคาและบริการในพื้นที่นั้น และการเดินเลนอาจเปลี่ยนเปนการชอปปงได และ 

การบริโภคสินคาจำเปนประจำวัน ในสถานการณที่กรุงเทพฯ เปนเขตรอน-ชื้น  

และไมมีสวนสาธารณะที่ทั่วถึง ทำใหผูคนเลือกที่จะไปใชเวลาในหางสรรพสินคาที่

มีเครื่องปรับอากาศ และคนที่มีฐานะเหนือกวา มักจะไป “เดินเลน” ในศูนยการคา

ยานสยาม-ราชประสงค (ต อมาขยายไปถึงเอ ็มโพเร ียม เซ็นทรัล เอ็มบาสซี่  

และเอ็มควอเทียร) 

ดวยการกำกับดวยของสถานที่ ผู ที ่ไปศูนยการคาชั ้นนำจำเปนตอง

แตงตัวดี ๆ ใหเหมาะสมกับสถานที ่ใหเหมาะสมกับ “กาลเทศะ” แมวาคนทั่วไป 

จะไมไดคิดวา “เคารพสถานที่” ในศูนยการคาซึ่งไมไดมีความศักดิ์สิทธ์ิเหมือนกับ

วัง วัด สถานที่ราชการหรือสถานศึกษา แตผูเขียนเสนอวา หากพิจารณาจากพฤติกรรม 

การแตงกาย ทัศนคติของคนที่ไปศูนยการคาชั้นสูง ก็สะทอนใหเห็นการเคารพ

สถานที่ และที่สำคัญ ดูเหมือนพฤติกรรมที่เหมาะสมกับสถานะที่สอดคลองกับ

กาลเทศะในปจจุบัน จะถูกแปรเปน “ความมั่งคั ่งที่เหมาะสม” (appropriate 

wealthy) (หนา 65) ทำใหคนชั้นกลางในกรุงเทพฯ ใหความสำคัญกับการรักษาหนา 
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และ“เฟอรนิเจอร” ซึ่งหมายถึง การแตงกาย เครื่องประดับ (กระเปา นาิกา) เปนหลัก 

ผูเขียนยกตัวอยางจากผูใหสัมภาษณรายหนึ่งที่ถูกเจาหนาที่รักษาความปลอดภัย

ของศูนยการคาแหงหนึ ่งปฏิเสธ ไมใหเขาพื ้นที ่ศ ูนยการคา เพราะใสเสื ้อยืด 

รองเทาแตะ กางเกงขาสั้น ไมไดแตงหนา ทำผม (หนา 124-125) แตก็แสดงให

เห็นขอมูลในทางตรงขามวา แมวาชนชั้นกลางระดับสูงบางคนจะแตงตัวใน

ลักษณะเดียวกัน ก็ไมไดรับการปฏิบัติแบบเดียวกัน เพราะภาพรวมของผูใหขอมูล

รายนั้นอาจจะดูร่ำรวยมากกวา 

นอกจากการเปลี่ยนผานของศูนยกลางแบบขนบธรรมเนียมมาสูศูนยกลาง

ของทุนนิยมสมัยใหม และกำกับพฤติกรรมของศูนยการคาแลว เนื้อหาในบทที่ 3 

ชี้ใหเห็นถึงวาทกรรมไฮโซ ความหวังแบบของไฮโซ ความกังวลของชนชั้นกลาง 

หนาตา เกียรติยศและความเคารพ คนรวยเกา คนรวยใหม ความพิเศษและภาวะชั่วคราว 

(exclusivity and ephemerality) ประเด็นหลักของบทนี้คือการชี้ใหเห็นอุดมคติ

ของคนชั้นกลางระดับสูง-กลาง ซึ่ง “ใฝฝนที่จะตามรอยคนชั้นสูง” (hi-so – ไฮโซ) 

โดยยกตัวอยางจากหนังสือชื่อ “เขาสังคม...เรื ่องงาย ๆ” (อลิสา นภพรพงศ, 2550)  

ที่เปนเสมือนแบบเรียนการเขาสังคม [ชั้นสูง] ใหถูกกาลเทศะ เริ่มตั้งแตการแตงกาย 

พฤติกรรมและการวางตัวบนโตะอาหาร และจากพฤติกรรมในหางสรรพสินคา 

ผูเขียนเสนอวา หางสรรพสินคาชั้นนำ เปนเหมือนสถานศึกษาที่มีหลักสูตรฟรี

สำหรับวิถีชีว ิตของคนชั้นกลางและไลฟสไตลแบบไฮโซ (หนา 84) ในทัศนะ 

ของผูเขียน คนชั้นกลางในกรุงเทพฯ เดินตามรอยวาทกรรมไฮโซที่ใหความสำคัญ

กับวัตถุ เฟอรนิเจอร รวมทั ้งมีอคติตอคนในชนชั ้นต่ำกวา โดยยกตัวอยาง 

จากกรณีศึกษารายหนึ่งที่แสดงใหเห็นความรูสึก “กลัว” หากจะตองไปในยาน

ของคนชั้นต่ำกวา อยางเชน ตะวันนาหรือหนาราม (หนา 131) ตอนทายบท 

ผูเขียนเสนอวาการเปลี่ยนผานจากศูนยกลางแบบดั้งเดิมเปนศูนยกลางสมัยใหม 
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ไมใชการแทนที่ซึ ่งกันและกัน แตเปนความตึงเครียดที่อยูในศูนยกลางมากกวา 

เพราะแบบแผนพฤติกรรมที่ปรากฏในสยาม-ราชประสงค ไมไดแทนที่ระเบียบ

ส ังคมแบบเด ิม แต  เป นการให รายละเอ ียดของระเบ ียบส ังคมแบบเดิม  

(ผานพฤติกรรมบริโภคในชีวิตประจำวันมากกวา) 

บทที่ 4 เมืองเหนือชนบท เปนคำอธิบายวาดวยอคติที่วาดวยคนในเมือง

เหนือกว าต อคนชนบท คนรวยเหนือกว าคนจน ผู  เข ียนเร ิ ่มต นเนื ้อหาวา

หางสรรพสินคาระดับสูงเปนสัญลักษณทางกายภาพของการกีดกันของคนเมือง

ตอชนชั ้นแรงงานและคน “บานนอก” การแสดงอคติของคนเมืองรูปลักษณ

ภายนอก (ผิวดำ) และทัศนะของคนชนบทที่ปรากฏในชีวิตประจำวัน โดยเฉพาะ

กับคนอีสาน แมวาความเปนคนไทย เชื่อมโยงกับความจนหรือการมีรากมาจากชนบท 

(หนา 126) 

ผูเขียนชี้ใหเห็นความเชื่อมโยงของคนชนบท โดยเฉพาะคนอีสานกบัคนเมือง 

ผานการอพยพเขามาทำงานในกรุงเทพฯ แตภาพลักษณของคนชนบท ซึ่งมีผิวคลำ้กวา

จะดูดอยกวาภาพลักษณของคนเมืองที่มีผิวขาว ซึ่งผูคนใหความสำคัญมากกวา 

เนื้อหาในบทนี้เชื่อมโยงไปถึงความเชื่อวาดวยบุญ กรรม ในฐานะเครื่องกำหนดสถานะ 

และศีลธรรมของคนในปจจุบัน โดยเสนอวาแมสังคมไทยจะมีโอกาสในการ 

เลื ่อนชนชั ้นสูง แตถาคนเชื ่อวาชะตากรรม สถานะทางสังคมและตำแหนง 

ในปจจุบันมาจากกรรมในอดีต ก็จะไมกระตือรือรนที่จะเลื่อนชนชั้น (หนา 135) 

ดังนั้น คนในชนชั้นสงูจึงกำหนดระยะหางในความสัมพันธระหวางคนที่มีฐานะดอยกวา  

ในสวนสุดทายของบท ผู เขียนกลาวถึงเหตุการณการลอบวางเพลิง 

หางเซ็นทรัลเวิลดวา เปนตัวอยางการเอาคืนของคนชั้นแรงงานตอการรอนสิทธิ

ของพวกเขาจากความกาวหนาทางเศรษฐกิจของไทย เธอเสนอวา วิกฤติการณ

การเมืองไทยอยูบนฐานของอุปสรรคที่เกิดจากการเลือกปฏิบัติระหวางชนชั้น  
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เชื้อชาต ิและฐานะที่เหนือกวาของคนเมืองตอคนชนบท (หนา 139) เธอยืนยันวา

การเลือกปฏิบัติของคนในชนชั้นที่ต่ำกวาเปนเหตุหลักของความไมพอใจ โดยเฉพาะ

คนที่มาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือ และการเลือกปฏิบัติตอชนบทยังขยายไปถึง

ความคิดเรื่องประชาธิปไตยที ่ขัดแยงกัน นำไปสูความตึงเครียดระหวางชนชั้น 

และการเผาหางสรรพสินคา (หนา 141) ทายที่สุดผูเขียนสรุปถึงสถานการณ

การเมืองเชิงพื้นที่ที่มีการทำใหพื้นที่สยาม-ราชประสงคเปนประเด็นทางการเมือง

โดยเฉพาะสำหรับการชุมนุมประทวงตอรัฐบาล 

บทที่ 5 คุณคาของบุคคล เนื้อหาของบทนี้วาดวยการแขงขันดานสถานะ 

(ฐานะ) ของคนในเมือง โดยมุมมองตอเมืองหลวง 2 มุมที่แตกตางกัน มุมมองแรก 

มองวา กรุงเทพฯ เปนเมืองที่มีการแบงชนชั้น และมีการแขงขันสูง ตางจังหวัด 

จะผอนคลายมากกวา ในขณะที่อีกมุมมองวา ตางจังหวัดจะใหคากับชนชั้น

มากกวากรุงเทพฯ ซึ่งเปนเมืองของคนที่ไมรูจักกัน ดังนั้น ชนชั้นกลางที่อยากเลื่อน 

ชนชั้นตองทำใหตนเองเดนเหนือกวาคนอ่ืน ๆ ในสวนของคุณคาของบุคคลตามชื่อบท 

ผูเขียนเนนที่บทบาทของความสัมพันธ (connection) หรือเสนสายในการสราง

อภิสิทธิ์ในชีวิตประจำวันและการทุจริตคอรัปชั่นที่มาจากการใชเสนสาย ดังสุภาษิต 

ที่มีลักษณะเสียดสีวา “คาของคน อยูที่เปนคนของใคร” คุณคาลักษณะนี้ย่ิงทำให

ความสัมพันธเชิงอุปถัมภมีความเขมแข็งและเขมขนมากขึ้นในสถานการณปจจุบัน 

อันเนื่องจากความสัมพันธของเสนสาย การสรางเครือขายจึงเปนเรื่องสำคัญ

สำหรับคนชั้นกลางระดับสูง การดิ้นรนแขงขันใหบุตรหลานเขาโรงเรียนชื่อดัง  

เพื่อเขาสูความสัมพันธของคนในระดับสูงจึงเปนหนทางหนึ่งในการสรางเครือขาย

ในอนาคตใหบุตรหลาน นอกจากนี้การมีนามสกุลที ่มีชื ่อเสียง ก็เปนบัตรผาน 

ที่สำคัญในระบบนี้ ในชวงทายบทผูเขียนตั้งคำถามวา คนไทยทนสถานการณนี้ 

ไดมากนอยเพียงใด (how much is too much?) โดยยกตัวอยางคดีที่ผูมีชื่อเสยีง 
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(หรือนามสกุลดัง) กระทำความผิดและไมถูกดำเนนิคดเีหมือนคนยากจนในคดดีวงเฉลมิ 

คดีหมูแฮม คดีแพรวา และคดีบอส อยูวิทยา ซึ่งดูเหมือนคนไทยจะทนไดมากกวา

คดีของ พ.ต.ท.ทักษิณ ที่แสดงใหเห็นถึงเสนแบงของ “ความเกินไป” จนกอใหเกิด

การประทวงของคนเสื้อเหลืองในชวงเวลากอนหนานั้น 

บทสุดทาย บทสรุป ผูเขียนแสดงใหเห็นความคิดสมัยใหมเรื่อง “กาลเทศะ” 

ที ่ถ ายทอดมาจากความคิดศักดินาแบบเดิม สะทอนใหเห็นจากการแสดง 

ความเหนือกวาของเมืองตอชนบท แบบแผนพฤติกรรมของคนในศูนยการคา  

การเลือกปฏิบัติและกีดกันในชีวิตประจำวันตอคนในชนบท ซึ ่งแปรเปลี ่ยน 

เปนความขัดแยงทางการเมือง ในทัศนะของผูเขียน การวางรากฐานเพื่อการ

ปฏิรูปในอนาคตจำเปนตองมีการอภิปรายสาธารณะเกี่ยวกับความเหลื่อมล้ำ 

ในชีวิตประจำวัน การใชเสนสาย สินบน ความไมเปนธรรมและความอยุติธรรม 

ในชีวิตประจำวัน ซึ่งรัฐในฐานะเจาของอำนาจสูงสุด จะตองยอมรับแทนที่จะปดก้ัน

ความคิดเหลานี ้
 

ทัศนะของผูอานและบทวิจารณ 

หลังจากการอานเนื้อหา จำนวน 172 หนา ของ Dr.Vorng ในฐานะคนใน  

ผูวิจารณมีคำถามที่สำคัญ 3 ประการคือ 

ประการแรก คนชั ้นกลางในสังคมไทย มีลักษณะดังที่ Vorng สรุปไว 

ในแงที่กระหายอยากเปนคนชั้นสูง ใหความสำคัญกับหนากากหรือเปลือกเหนือคุณคาอื่น 

ใหคากับอำนาจและความมั ่งคั่ง รวมทั ้งมีอคติหรือเลือกปฏิบัติกับคนที่ดอยกวา 

จรงิหรอืไม ในปเดยีวกับที ่Vorng เผยแพรหนังสือเลมนี้ มีการเผยแพรงานวิจัยชุด 

“การเมืองคนดี” : ความคิด ปฏิบัติการอัตลักษณทางการเมืองของผูสนับสนุน 

“ขบวนการเปลี่ยนแปลงประเทศไทย” (อภิชาต สถิตนิรามัย และอนุสรณ อุณโณ, 2560) 
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ซึ่งศึกษาโลกทัศน ทัศนคติและคติความเชื่อของคนชั้นกลางระดับกลางขึ้นไป 

ในกรุงเทพฯ และคนชั ้นกลางระดับกลางลงมาในภูมิภาค โดยเฉพาะภาคใต 

ซึ่งสวนหนึ ่งยายถิ่นมาอยูในกรุงเทพฯ ซึ ่งเปนผูสนับสนุนหลักของขบวนการ

เปลี ่ยนแปลงประเทศไทยในนามของพันธมิตรประชาชนเพื ่อประชาธิปไตย 

และคณะกรรมการประชาชนเพื่อเปลี่ยนแปลงประเทศไทยใหเปนประชาธิปไตย 

ที ่สมบูรณอันมีพระมหากษัตริย ทรงเปนประมุข (กปปส.) ในงานวิจัยชุดนี้  

มีงานวิจัยที่สำคัญเกี่ยวกับคุณลักษณะและความคิดทางการเมืองของคนชั้นกลาง

ในกรุงเทพฯ 2 ฉบับคือ “โครงการพื้นฐานทัศนคติและการใหคุณคาทางสังคม 

วัฒนธรรมและการเมืองของคนกรุงเทพฯ” (วรรณวิภางค มานะโชตพงษ, 2560) 

และ “โครงการอัตลักษณและบทบาททางการเมืองภายใตระบบประชาธิปไตย

ของคนชั้นกลางกรุงเทพฯ: กรณีศึกษาการเคลื่อนไหวทางการเมืองของขบวนการ 

กปปส. (คณะกรรมการประชาชนเพ่ือการเปลี่ยนแปลงใหเปนประชาธิปไตยที่สมบูรณ

อันมีพระมหากษัตริยเปนประมุข)” (ธร ปติดล และชานนทร เตชะสุนทรวัฒน, 2560) 

หากพิจารณาเฉพาะในสวนของอัตลักษณของคนชั้นกลางระดับกลาง-บน 

ในกรุงเทพฯ ซึ ่งเปนเป าหมายเดียวกับงานของ Vorng2 งานชุดนี ้ อธิบาย

คุณลักษณะของคนชั้นกลางระดับบนของกรุงเทพฯ โดยเฉพาะกลุมที่เขารวมกับ

ขบวนการเปลี ่ยนแปลงประเทศไทยวา “เปนคนกรุงเทพฯ (หรือเปนคนเมือง)  

มีการศึกษาสูงและมีการงานที่อยู นอกภาคเกษตรกรรม เปนเจาของกิจการ  

(ทั ้งมีและไมมีลูกจาง) หรืออยู ในสาขาวิชาชีพชั้นสูง” (อภิชาต สถิตนิรามัย  

และอนุสรณ อุณโณ, 2560: 65) โดยคนชั้นกลางที่อยูในกลุมสนับสนุนเสื้อเหลือง

 
2 อยางไรก็ดี แมงานวิจัยชุดการเมืองคนดี จะยอมรบัวาความขัดแยงทางการเมืองระหวางประเทศไทย

เปนความขัดแยงระหวางชนชั้น แตไมใชชนชั้นกลางกับชนชั้นลางตามนัยของ Vorng แตเปนความขัดแยง

ระหวางชนชั้นกลางระดับบน (เสื้อเหลือง) กับชนชั้นกลางระดับลาง (เสื้อแดง) มากกวา 
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มีอาชีพที่มีความมั่นคงมากกวา มีรายไดที่ผันผวนนอยกวา และมีสิทธิในสวัสดิการ

สังคมรองรบั ในขณะที่ผูสนับสนุนเสื้อแดงประกอบอาชีพที่มีความมั่นคงนอยกวา 

ไมวาจะเปนการประกอบธุรกิจสวนตัว/คาขายแบบไมมีลูกจาง ซึ่งมีความมั่นคง

และขาดสวัสดิการรองรับ รวมทั้งมีคนวางงานสูงกวาดวย ในสวนของแบบแผน

พฤติกรรมและการบริโภคของคนเสื้อเหลือง สะทอนใหเห็นฐานะทางเศรษฐกิจ

สังคมที่สูงกวาฝายแดง โดยพิจารณาจากการใชบัตรเครดิต ความเขาใจและการ

เขาถึงสื ่อภาษาอังกฤษ พฤติกรรมการใชสอยในหางสรรพสินคาระดับสูง  

การรับประทานอาหารในภัตตาคาร ดื่มกาแฟในรานหรู รวมไปถึงการเดินทางไป

เที่ยวตางประเทศดวย คนชั ้นกลางระดับบนที่สนับสนุนเสื้อเหลือง มีทัศนคติ 

ที่ใหความสำคัญกับหนาที่และวินัยเหนือสิทธิเสรีภาพ และใหความสำคัญกับ 

ความเปนคนดีและบารมีของผูนำเหนือความสามารถของผู นำและระบบที่ดี 

ยอมรับความเทาเทียมเฉพาะดานที่เกี่ยวของกับการรักษาลำดับชั้นในสังคม 

(แบบเดิม) (วรรณวิภางค มานะโชตพงษ, 2560) 

ธร ปติดล และชานนทร เตชะสุนทรวัฒน (2560) ยังเพิ่มเติมใหเห็นวา 

การเติบโตของคนชั้นกลางระดับบนเกิดจากความไดเปรียบจากโอกาสและชัยภูมิ

ที่เหนือกวาทางเศรษฐกิจชวงที่สังคมยังไมเปนประชาธิปไตย (พ.ศ. 2524-2535) 

แตหลังจากป พ.ศ. 2535 คนชั้นกลางระดับลางมีการขยายตัวมากกวาเนื่องจาก

นโยบายที ่กระจายผลกระโยชนไปสู คนระดับลางและตางจ ังหว ัดมากขึ้น  

คนชั้นกลางระดับบน มีความเปนปจเจกนิยมสูง อธิบายความสำเร็จของตนเอง 

วามาจากความสามารถเปนหลัก ไมไดเชื่อมโยงกับปจจัยเชิงโครงสรางที่เกื้อหนุน

การพัฒนาเศรษฐกิจ/สังคม 
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หากเอาขอคนพบเรื่องอัตลักษณและตัวตนของคนชั้นกลางของ Vorng 

มาสนทนากับขอคนพบในงานวิจัยการเมืองคนดี จะเห็นไดวา งานทั้งสองชิ้นมีจุดรวมกัน

ในการอธิบายคนชั้นกลางระดับบน โดยเฉพาะการยอมรับความเทาเทียมเปนบางเรื่อง 

(partial equality) และการดูถูกความคิดทางการเม ืองของคนที ่อย ูต่ำกวา  

แตจุดที่แตกตางกันคือการมองปฏิปกษทางการเมือง ในขณะที่งานของ Vorng 

นิยามวาปฏิปกษทางการเมืองของคนชั้นกลางระดับกลาง-บน คือคนชั ้นลาง  

แตงานวิจัยชุดการเมืองคนดี อธิบายวาเปนความขัดแยงระหวางคนชั้นกลาง-บน 

กับคนชั้นลางระดับลางมากกวา 

แมงานของ Vorng จะพยายามอธิบายแบบแผนพฤติกรรมในชีวิตประจำวัน

ของคนชั้นกลางในกรุงเทพฯ อยางละเอียด แตขอจำกัดที่สำคัญก็อาจมาจากนิยาม

ของคนชั้นกลาง ที่ Vorng ยอมรับวายังเปนที่ถกเถียง และการคัดเลือกกรณีศกึษา

ที ่ Vorng เลือกมาสัมภาษณซึ ่งสวนใหญเปนคนชั ้นกลางระดับบนเปนหลัก  

ซึ่งไมสามารถนำมาอธิบายตัวตนของคนชั้นกลางกรุงเทพฯ ที่มีความหลากหลาย

ได โดยเฉพาะตัวตนของคนชั้นกลางระดับลางที ่มีลักษณะแทบจะแตกตางไป 

จากคุณลักษณะของคนชั้นกลางระดับบนโดยสิ้นเชิง 

ประการที่สอง ความคิดเรื่อง “กาลเทศะ” แบบดั้งเดิม ถูกสงตอมา 

ในยุคทุนนิยมจริงหรือไม ผู เขียนพยายามอยางมากที ่จะเชื ่อมโยงความคิด 

เรื่องกาลเทศะ ความเคารพสถานที่แบบสังคมศักดินายุคเกาที่สงผานมาเปนแบบแผน

กำกับพฤติกรรมของคนชั้นกลางในสังคมทุนนิยม โดยเฉพาะเมื่อเขาไปจับจาย 

ใชสอยในหางสรรพสินคาระดับสูง ผูเขียนกลาวอางทัศนคติของผูใหสัมภาษณ

หลายรายที่รูสึกวา ตองแตงตัวใหดี ใหทันสมัยเพื่อใหเหมาะสมกับสภาพแวดลอม 

และใหไดรับการยอมรับจากผูคนในหางสรรพสินคาระดับนั้น คำถามสำคัญคือ 
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การแตงตัวดี สะทอนใหเห็นความคิดเรื ่องเคารพสถานที ่ หรือใหโดดเดน  

หรือเปนที่จับตา (to be seen) มากกวากัน 

ประการท ี ่สาม ความไมพ ึงพอใจจากความเหล ื ่อมล ้ำและอคติ 

ในชีวิตประจำวันนำไปสูความขัดแยงทางการเมือง และสงครามระหวางชนชั้น 

จริงหรือไม ขอเสนอของผูเขียนมีสมมติฐานหลักวา คนเสื้อแดงมีความไมพอใจ

จากความเหลื่อมล้ำในชีวิตประจำวัน จนนำไปสูความไมพอใจและเหตุการณ 

เผาหางสรรพสินคา รวมไปถึงการกลาวอางถึงวาทกรรม “ไพร-อำมาตย” วาเปน

การสะทอนใหเห็นถึงความไมพอใจในความเหลื่อมล้ำที่ตกคางมาจากสังคมศักดินา 

อยางไรก็ดี จากขอเท็จจริงที ่การรวมตัวของกลุ มคนเสื้อแดงครั ้งแรกในนาม 

ของแนวรวมประชาธิปไตยขับไลเผด็จการ (นปก.) เกิดขึ้นครั้งแรกในการตอตาน

รัฐประหาร 2549 ตอมาจึงปรับขบวนเปนแนวรวมประชาธิปไตยตอตานเผด็จการ

แหงชาติ (นปช.) เพ่ือตอตานพันธมติรประชาชนเพื่อประชาธิปไตย ดังนั้น ปจจัยสำคัญ

ในการรวมตัวของคนชั้นกลางระดับลางคือการตอตานการรัฐประหาร โดยเฉพาะ

รัฐประหารรฐับาลที่เชื่อวาใหประโยชนตอคนระดับลาง และตอมาเปนการตอตาน

อุดมการณอนุรักษนิยมของคนเสื้อเหลือง ในสวนของวาทกรรมไพร-อำมาตย  

หรือแมแตวาทกรรมดับเบิ้ลสแตนดารด (double standard) หรือสองมาตรฐาน

ก็เปนวาทกรรมที่เกิดขึ้นมาตอตานรัฐบาลทหาร และการเลือกปฏิบัติทางการเมือง 

กอนจะขยายออกมาใชกับการเลือกปฏิบัติในการบังคับใชกฎหมายระหวางคนรวย

กับคนจนในภายหลัง และที่สำคัญที่สุด เหตุการณเพลิงไหมหางสรรพสินคา

เซ็นทรัลเวิลด ที่ศาลฎีกาตัดสินเปนที่สิ้นสุดวาไมไดเกิดจากการกระทำของคนเสื้อแดง 

นาจะหักลางขอเสนอของ Vorng ที่วาการเผาทำลายหางสรรพสินคาเปนการเอาคืน

ของคนระดับลางไดอยางสมบูรณ 



246                        สุรางครัตน จำเนียรพล 

ในแงนี้ ขอเสนอของ Vorng ที่วาความเหลื่อมล้ำในชีวิตประจำวันแปร

เปนความไมพึงพอใจ และขับเคลื ่อนใหเกิดความขัดแยงทางการเมืองนาจะ

กลายเปนจุดออน เพราะขอสมมติฐานหลักของ Vorng กลายเปนปญหา และอีก

ประการหนึ่ง Vorng ไมสามารถเชื่อมโยงใหเห็นไดวา ความไมพึงพอใจในคนชั้น

กลางระดับบนของคนระดับลางแปรเปนพลังขับเคลื่อนทางการเมืองไดอยางไร 

โดยสรุป A Meeting of Masks เปนงานที ่นาสนใจ หากพิจารณาวา 

เปนมุมมองจากคนนอก (etic view) ตอเศรษฐกิจการเมืองไทย แตดวยขอจำกัด

ในการจัดเก็บขอมูลทำใหงานของ Vorng ติดกับอคติที ่อยูภายใตหนากากที่ 

Vorng นิยามไว ดังที่ผูวิจารณตั้งขอสังเกตไวขางตน ทายที่สุด ผูวิจารณพบวา 

ขอเท็จจริงบางประการที่ Vorng ใชอางอิงไมถูกตอง เปนตนวา การรัฐประหาร

เกิดขึ ้นเมื ่อว ันที ่ 29 กันยายน พ.ศ. 2549 (หนา 3) ท ั ้งที ่ในความเปนจริง 

เปนวันที่ 19 กันยายน พ.ศ. 2549 และราคาจำนำขาวในรัฐบาลยิ ่งลักษณ  

สูงกวาราคาตลาดหลายรอยเปอรเซ็นต (เชิงอรรถที่ 1 หนา 5) ทั้งที่ในความเปนจริง

ราคาจำนำขาวในรัฐบาลยิ่งลักษณคือ 15,000 บาทตอตัน ซึ่งสูงกวาราคาตลาด 

รอยละ 50 (BBC ไทย, 2560) ดังนั้น ผูอานจำเปนตองระมัดระวังเมื่ออางอิงในอนาคต 
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