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แนวทฤษฎีตามอย่างมาร์กซ์ (Marxian Theory) นัน้ดเูหมือนจะพ้น

ยคุไปแล้ว หลงัการลม่สลายของคา่ยประเทศหลงัมา่นเหลก็ แตห่ลงัจาก

วิกฤตแฮมเบอร์เกอร์ท่ีสะเทือนเศรษฐกิจโลกไปทัว่นัน้ (ค.ศ. 2007-08) แนว

ทฤษฎีตามอย่างมาร์กซ์นัน้ก็กลบัมาอีกครัง้ 

 ประเด็นส าคัญของการหยิบมาร์กซ์มาอ่านใหม่คือ การมองตาม

ทฤษฎีของมาร์กซ์นัน้ แทนท่ีจะชวนให้เราพิจารณาวิกฤตว่าเกิดจากความ

                                                           
1 นกัวิจยัประจ าสถาบนัวิจยัสงัคม จฬุาลงกรณ์มหาวิทยาลยั 
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บกพร่องของระบบ เกิดจากการฉ้อฉล แต่ท่ีจริงแล้ว ชวนให้เราเห็นว่า ระบบ

ทุนนิยมนัน้เอง เสี่ยงต่อการก่อก าเนิดวิกฤตอยู่แล้ว และเป็นส่วนหนึ่งท่ีเลี่ยง

ไมไ่ด้เสียด้วยซ า้ไป 

 นักวิชาการท่านหนึ่งท่ีสร้างช่ือด้วยแนวทางการวิเคราะห์เช่นนี ้คือ 

เดวิด ฮาร์วีย์ (David Harvey) หนงัสือเล่มล่าสดุของเขาท่ีใช้แนวทฤษฎีตาม

อย่างมาร์กซ์คือ Rebel Cities: From the Right to the City to the Urban 

Revolution (2012) (หรืออาจแปลได้ว่า “เมืองขบถ”) ซึ่งคือหนังสือท่ีจะ

ปริทศัน์ในบทความนี ้

 ก่อนอื่น เดวิด ฮาร์วีย์ นัน้เป็นใคร ? กล่าวอย่างย่นย่อ ฮาร์วีย์ เป็น

ศาสตราจารย์ด้านมานุษยวิทยาและภูมิศาสตร์ (และเป็นนักภูมิศาสตร์ท่ี

ได้รับการอ้างอิงมากท่ีสดุ) พืน้เพดัง้เดิมเป็นชาวองักฤษ แตปั่จจบุนัพ านกัและ

สอนอยู่ ท่ีมหานครนิวยอร์ก ภูมิศาสตร์ ท่ี เขาสนใจนัน้ เป็นไปในแบบ 

ภูมิศาสตร์เศรษฐกิจ (economic geography) กล่าวคือ ไม่ใช่แค่ภูมิศาสตร์

ในความหมายทางกายภาพ แต่หมายถึงความสัมพันธ์ “เชิงพืน้ท่ี” ทาง

เศรษฐกิจและสังคม แต่ในภูมิศาสตร์เศรษฐกิจเองนัน้ ก็มีหลายแนวทาง

เช่นกนั อย่างไรเสีย ข้อท่ีเขาโดดเดน่กว่าคนอื่นคือ การท่ีเขาน าเอาทฤษฎีของ 

คาร์ล มาร์กซ์ (Karl Marx) มาอธิบายการพัฒนากลายเป็นเมือง 

(urbanization) ได้อย่างลึกซึง้ และเป็นแง่มุมใหม่ในการเอาความคิดของ
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มาร์กซ์ท่ีข้ามสาขาวิชา มาประยุกต์ลงสู่สาขาวิชาท่ีดูผิวเผินเหมือนจะไม่

เก่ียวข้องกนัเท่าใดนกั 

 แนวการอธิบาย อาจสรุปโดยย่อ (และลดศพัท์เทคนิกลงให้มากท่ีสดุ

เท่าท่ีจะท าได้) ได้วา่ ในระบบทนุนิยม ทนุอยู่ใต้แรงขบัเคลื่อนให้ต้องขยายตวั

อยู่ ร ่ า ไป  ห รือ เ รียกอีกนัยหนึ่ ง ว่ า  การสั่ ง สม /การพอกพูนของทุน 

(accumulation of capital) การสัง่สมเกิดขึน้ด้วยการลงทุน อนัท าให้เกิด

สินค้า ซึ่งจากนัน้แล้วสินค้าเมื่อขายได้ ก็จะขึน้เงิน (realize) และแปรเป็น

กลับมาทุนเพ่ือการลงทุนต่อไป และทุนนีก้็จะมี “แนวโน้ม”2 ท่ีเพ่ิมมากขึน้ 

เรียกว่าครบรอบการหมนุเวียนหนึ่ง (circulation) วิธีการหนึ่งท่ีท าให้การสัง่

สมเกิดขึน้ได้ในอตัราท่ีเพ่ิมมากขึน้ ก็คือการท าให้รอบการหมนุเวียนเช่นนีไ้ว

ขึน้ อนัท าให้โดยการสร้างความสะดวกให้สินค้าไปสู่ตลาดมากขึน้ และ/หรือ

ท าให้ผู้บริโภคเข้าถึงตลาดได้สะดวกขึน้ เรียกว่า การก าจัดพืน้ท่ีด้วยเวลา 

(annihilation of space by time) ตวัอย่าง ความเร็วในการเดินทางระหว่าง

จุดสองจุดท าให้เหมือนจุดสองจุดนัน้อยู่ติดกัน เช่นนี ้การสร้างโครงสร้าง

พืน้ฐานทางการสญัจรคือปัจจยัส าคญั การลงทุนในโครงสร้างพืน้ฐานนีส้่วน

หนึ่งก็มาจากทุนท่ีพอกพูนขึน้ เช่น จากภาษีท่ีรัฐเก็บเอามาจากทุนท่ีเพ่ิมขึน้ 

ผลท่ีตามมาคือ วงรอบของการค้าท่ีไวขึน้ และอสงัหาริมทรัพย์ในย่านนัน้ก็

                                                           
2 ในที่นี ้ใช้ค าวา่ “แนวโน้ม” เพราะในระยะสัน้ อาจจะเกิดการขาดทนุ หรือฟองสบูแ่ตก หรืออ่ืนๆ 
ที่ท าให้ทนุหดตวัลงก็ได้ แตใ่นระยะยาวของประวตัิศาสตร์แล้ว ทนุมีแนวโน้มที่จะสัง่สมเพิ่มขึน้
เร่ือยไป 
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ได้รับการพัฒนา ไม่ว่าจะทัง้เร่ืองของราคา และการเพ่ิมขนาดและการใช้

ประโยชน์ทางธุรกิจของพืน้ท่ีและอาคารร้านรวง ชดัเจนว่าอสงัหาริมทรัพย์คือ

อีกแหล่งหนึ่งส าหรับการสั่งสมทุนด้วย ทัง้นี ้วงจรเย่ียงนีก้็ย่อมจะด าเนิน

เร่ือยไป โดยเพ่ิมปริมาณการซือ้ขายท่ีมากขึน้ เพ่ิมการลงทุนในโครงสร้าง

พืน้ฐานและอสงัหาริมทรัพย์มากขึน้ และเปลี่ยนจดุลงทุนไปในแต่ละย่านของ

เมืองไปตามแตล่ะยคุ น่ีคือพลวตัพืน้ฐานของทุนท่ีเก่ียวข้องกบัการสร้างเมือง 

จากการตีความมาร์กซ์ไปในทางภูมิศาสตร์อย่างท่ีฮาร์วีย์กระท า นอกจากนี ้

เขายังเก็บส่วนส าคญัของทฤษฎีตามอย่างมาร์กซ์ไว้ เช่น ความต่อสู้ทางชน

ชัน้ (class struggle) แต่เน้นย า้ว่าพืน้ท่ีของการต่อสู้นัน้เกิดขึน้ในเมือง 

มากกวา่จะไปมุง่เน้นท่ีโรงงาน 

 ท่ีกลา่วไปคือความคิดพืน้ฐาน หรืออาจจะเรียกได้ว่าเป็น “เสาหลกั” 

ของความคิดของเขาในหนงัสือหลายๆ เล่ม ท่ีโยงเอาความคิดมาร์กซ์เช้ากับ

เมือง ซึง่อาจจะอา่นยากเลก็น้อย อาทิ Social Justice and the City (1973), 

The Urban Experience (1989),  Spaces of Capital: Towards a 

Critical Geography (2001), Spaces of Global Capitalism: Towards a 

Theory of Uneven Geographical Development (2006) ในท่ีนีจ้ะขอจดัไว้

เป็นประเภทแรก และเขายังมีเล่มท่ีมองทุนนิยมในระดับโลก และอ่านได้

ส าหรับคนทัว่ไป อาทิ A Brief History of Neoliberalism (2005), The 

Enigma of Capital and the Crises of Capitalism (2010) ซึง่จะจดัไว้เป็น

ประเภทสอง นอกจากนีก้็ยงัมีเล่มท่ีเจาะลกึไปท่ีทฤษฎีต้นทางของมาร์กซ์ ซึง่
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นบัว่าเฉพาะทางและยากท่ีสดุ เช่น The Limits to Capital (1982), A 

Companion to Marx's Capital (2010) ซึง่อาจจดัไว้เป็นประเภทสาม ทัง้นี ้

งานเล่ม Rebel Cities นัน้ เนือ้หาจดัว่าใกล้อยู่ในกลุ่มประเภทแรกมากท่ีสดุ 

โดยท่ีความยากนัน้ลดทอนลง เพราะไม่ได้เน้นท่ีทฤษฎีแบบเนือ้ๆเน้นๆ หรือ

อาจเรียกได้ว่าลีลาการเขียนออกไปในทางประเภทสองมากกว่า ท่ีเน้นให้คน

ทัว่ไปอา่นได้ แต่ก็มีบางท่อนบ้างท่ีมีกลิ่นอายของประเภทท่ีสามอยู่ แต่ความ

ยากเช่นนีส้งวนไว้เฉพาะจดุท่ีจ าเป็นเท่านัน้ 

 หากกล่าวโดยย่อให้เหมือนค าขวัญ วัตถุประสงค์ของเล่ม Rebel 

Cities นัน้คือ ปลดเมืองให้หลดุจากบ่วงทุนนิยม (ยุยงให้เมืองขบถ) ในบทน า 

เขาย้อนความกลบัไปถึงงาน The Right to the City ของ อองรี เลอเฟบคร์ 

(Henri Lefebvre) ท่ีเสนอวา่ การปฏิวตัิของชนชัน้แรงงานนัน้ควรเกิดขึน้เมือง

มากกวา่ในโรงงาน และการปฏิวตัินัน้ต้องหยัง่ลกึลงไปถึงการเปลี่ยนแปลงใน

ชีวิตประจ าวนั อีกนยัหนึ่ง การปฏิวตัินีเ้รียกสิทธิท่ีมีต่อเมืองให้กลบัมาสู่ผู้อยู่

อาศยั ให้เขาออกแบบเมืองอนัหมายถึงออกแบบวิถีลีลาชีวิตได้ มากกว่าจะ

ปล่อยให้ขับเคลื่อนไปโดยทุน ท่ีกล่าวเช่นนี ้เหตุก็ด้วย ในทางประวตัิศาสตร์

นัน้ การประท้วงส าคัญมักเกิดขึน้ในเมืองเสมอ และเมืองนัน้นอกจากเป็น

จดุส าคญัทางเศรษฐกิจ ก็ยงัเป็นจดุก าเนิดปัญญาและอารยธรรมส าคญั 

อีกด้วย อนัให้ความหมายของอดุมคติทางการเมือง อนัจะมาจดัระเบียบของ

เราภายใต้สภาวะของพืน้ท่ีและเวลา 
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บทน านีส้่งไม้ต่อไปสู่บทแรกช่ือ “สิทธิท่ีมีต่อเมือง” ในบทนี ้การ

อธิบายก็ขยายความขึน้ชัดว่า การพัฒนาเป็นเมืองขึน้มานัน้ ตกอยู่ภายใต้

กระบวนการของทุน ท่ีได้กล่าวไว้เป็น “เสาหลกั” ข้างต้นอย่างไร และส าคญั

วา่ในกระบวนการนี ้สิทธิของคนตวัเลก็ตวัน้อยได้ถกูท าลาย หรือไม่ก็ถูกเบียด

ขอบออกไปด้วย สิทธิในการออกแบบเมือง ตกอยู่กับภาครัฐบาลท่ีเอือ้

ประโยชน์ให้กับการสั่งสมของทุนเป็นส าคญั ชุมชนดัง้เดิมในเมืองถูกไล่รือ้ 

และในขณะท่ีแม้ว่าหลายเมืองจะมีผู้คนเข้ามาอาศัยมากขึน้ เสียงของการ

ออกแบบเมืองให้เข้ากบัชีวิตและสวสัดิภาพของพวกเขาก็ไมใ่ช่เร่ืองส าคญั  

สว่นบทท่ีสองนัน้ ได้อธิบายให้เห็นทุนท่ีเตลิดเหลิง หรือกระบวนการ

สัง่สมทนุเม่ือทวีขนาดและความรุนแรงมากขึน้ กลายเป็นว่าสร้างวิกฤตในทุน

นิยม (crisis in capitalism) อย่างไร อีกนัยหนึ่งคือการอธิบายฟองสบู่

อสงัหาริมทรัพย์ แตไ่ปพ้นจากการกลา่วโทษไปท่ีตวับคุคล (ไมว่า่จะเป็นความ

โลภ ความบกพร่องต่อหน้าท่ี) หรือกล่าวโทษไปท่ีการออกแบบสถาบันทาง

เศรษฐกิจ แต่ได้อิงกับมาร์กซ์ท่ีว่า วิกฤตนัน้เกิดขึน้เป็นปกติในทุนนิยม เมื่อ

ทนุสว่นเกินท่ีสัง่สมไว้มีขนาดล้นเกิน ความสามารถในการผลิตมีมากล้น และ

คนงานถูกกดค่าแรงจนไม่สามารถมีก าลงัซือ้ได้มากพอ อนึ่ง กระบวนการท่ี

เกิดขึน้เป็นไปดังนี ้ทุนท่ีล้นนัน้ต้องการขยายตัว ก็เข้าไปลงทุนในโครงการ

อสังหาริมทรัพย์ในเมืองมากขึน้ และทุนก็เข้าไปซือ้โครงการพวกนีเ้พ่ือ เก็ง

ก ำไรมากขึน้ ราคาจึงขึน้ไปอีก และมีการเก็งก าไรทบทับขึน้ไปอีกโดยหวงัว่า

ราคานัน้จะขึน้เร่ือยไป ท าให้การลงทุนนัน้สมุกนัมากขึน้โดยท่ีราคาสูงจนไม่
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สามารถขายไปสูผู่้ ท่ีต้องการซือ้ไปส าหรับการใช้ประโยชน์เพ่ือการอยู่อาศยัได้ 

เกิดเป็นเมืองท่ีมีความเหลื่อมล า้สงู ย่านของบ้านท่ีไม่มีคนอยู่ประจนัหน้ากบั

ประดาคนไร้บ้าน 

สว่นบทท่ีสามนัน้ ซดัเข้าไปท่ีรากฐานทางสถาบนัของระบบทุนนิยม 

คือการรับรองกรรมสิทธ์ิสว่นบคุคล วา่ถ้าเน้นในด้านนีม้ากไป ปลอ่ยให้การหา

ประโยชน์ของสว่นรวมมาเป็นกรรมสิทธ์ิสว่นตนนัน้เป็นไปอย่างพ้นก ากบั ก็จะ

ไปลดทอนความน่าอยู่ของเมืองลง เมืองในความส าคญัของเขาเห็นว่า เป็นท่ี

ก าเนิดความเป็น “สว่นรวม” (common) อนัเป็นสิ่งท่ียดึถือร่วมกนั รับผิดชอบ

ร่วมกนั จดัการร่วมกนั ไม่สามารถแปรเป็นสินค้าหรือปล่อยให้ใครผู้หนึ่งผู้ ใด

สวมสิทธิเอาไปใช้ประโยชน์ได้ ไม่ว่าจะเป็นพืน้ท่ีสาธารณะท่ีไม่อาจจับจอง

เอาไปค้าขาย หรือวฒันธรรมของเมืองนัน้ๆ ท่ีไม่อาจเอาไปจดลิขสิทธ์ิ อนึ่ง 

ของส่วนรวมเช่นนีส้่งผลต่อสวสัดิภาพของชีวิตเมือง และทุนมกัจะพยายาม

ผันเอาไปเป็นสินค้าเพ่ือว่าจะได้สั่งสมทุนได้มากขึน้ และการขบถของ

ชาวเมืองก็ถือเป็นการรัง้และเพ่ิมความเป็นส่วนรวมนีเ้อาไว้ น่ีคือความคิดใน

เชิงพืน้ฐานของบทนี ้แตท่ี่กระตุ้นความคิดมากคือ ฮาร์วีย์เห็นว่าโจทย์ท้าทาย

คือการจัดการ “ส่วนรวม” เขาอภิปรายว่า แนวทางการจัดการโดยให้แต่ละ

ชมุชนท้องถ่ินเอาสว่นรวมไปจดัการกนัเองนัน้ (ตามแนวของนกัเศรษฐศาสตร์

รางวลัโนเบล เอลินอร์ ออสเทริม – Elinor Ostrom) มีข้อจ ากัด ข้อจ ากดัใน

ด้านแรกคือ ใช้ได้กบัเฉพาะส่วนรวมท่ีมีผู้คนเก่ียวข้องในขนาดเล็ก กล่าวคือ

เป็นปัญหาของขนาด (scale) และในด้านต่อมาท่ีเก่ียวเน่ืองคือในทาง
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อดุมการณ์ นัน่คือ หากให้แต่ละชุมชน ดแูลในส่วนรวมเล็กๆของตนเอง ก็จะ

เป็นว่าไม่ต่างจากแนวคิดเสรีนิยมใหม่ (neoliberalism) ท่ีเน้นลดการก ากับ 

ไมใ่สใ่จการเกลี่ยทรัพยากร (redistribution) เท่าใดนกั ผลท่ีตามมาคือ ก็จะมี

บางชมุชนท่ีอดุมมาก และบางชมุชนท่ีจมอยู่กบัความยากจนตลอดไป ฮาร์วีย์

เสนอว่า สิ่งท่ีท าได้คือสร้างองค์การก ากับซ้อนทับขึน้ไปเป็นขัน้ๆ (nested 

organization) ถือเป็นเบือ้งต้นของการแก้ปัญหานี ้แต่รูปธรรมของการ

อภิบาลส่วนรวม (governance of common) นัน้ ถือว่าพ้นจากหนงัสือเล่มนี ้

ไป 

สว่นบทท่ีสี่นัน้ ท าให้เห็นแนวโน้มของการพฒันาเมืองในระยะหลงั ท่ี

พยายามเน้นจดุเดน่ของเมือง (หรือย่าน) เพ่ือท าให้เมือง (หรือย่าน) “ขายได้” 

หรือกล่าวได้ว่าเพ่ือให้เมืองดึงดูดการลงทุนมากขึน้ เป็นการลงทุนท่ีใ ห้

ผลตอบแทนมากกว่าท่ีอื่นเพราะเมืองสามารถให้ค่าเช่าทางเศรษฐกิจได้

มากกว่า อย่างไรก็ดี จุดเด่นหลายอย่างของเมือง ก็มาจากส่วนรวมท่ีสร้าง

ขึน้มาโดยผู้คน อาทิ สีสนัของเมือง ความหลากหลายทางวฒันธรรมของเมือง 

ในท่ีนี ้ฮาร์วีย์เอากลเม็ดการคิดตามแบบมาร์กซ์ท่ีเน้นความขดัแย้งในตนเอง 

(contradiction) กลบัมาอธิบายเมือง แง่หนึ่ง ทุนต้องการเมืองให้มีจุดเด่นท่ี

เป็นสว่นรวม เพ่ือท่ีวา่จะได้ท าให้การสัง่สมทนุเพ่ิมขึน้ในระดบัท่ีมากขึน้ แต่ใน

อีกแง่หนึ่งนัน้ เมืองท่ีมีจุดเด่นเป็นส่วนรวม ก็กลบัเป็นรากฐานส าคญัส าหรับ

ขบวนการเคลื่อนไหวเพ่ือเรียกร้องสิทธิท่ีมีต่อเมือง หรือขบวนการต่อต้านทัด

ทานทนุนิยม 
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ท่ีกล่าวไปนัน้เป็นส่วนแรกของหนังสือเล่มนี ้ในส่วนท่ีสองของ

หนงัสือเลม่นีน้ัน้ (บทท่ีห้าถงึเจ็ด) จะเน้นไปท่ีการเคลื่อนไหวท่ีเกิดขึน้จริงเพ่ือ

ต่อต้านทดัทานทุนนิยม โดยเน้นส าคญัว่าเกิดขึน้ในเมือง และเช่นเดิม ก็เน้น

ย า้ว่าการต่อสู้นัน้ ต้องเป็นไปในรูปแบบขยายเครือข่าย ใช้ภาวะความเป็น

เมืองท่ีการสญัจรและการติดต่อสื่อสารท่ีดีจากการพฒันาของทุนนิยมให้เป็น

ประโยชน์ต่อการเคลื่อนไหวต่อต้าน และมุ่งตรงไปท่ีการต่อต้านการสร้าง

มลูค่าในระบบทุนนิยม หากกล่าว การรวมตวัของคนงานเพ่ือด าเนินกิจการ

ของตนเองนัน้ เขามองวา่ล าบากและสุม่เสี่ยงตอ่การล้มเหลวเพราะต้องไปดิน้

รนในระบบใหญ่ของทนุนิยมอีก นัน่คือการลงไปตอ่สู้ในเกมทางเศรษฐกิจของ

ทุนนิยมนัน้เปลืองตวัเกินไป แต่จ าเป็นอย่างย่ิงว่าให้ต่อสู้ เพ่ือได้มาซึง่อ ำนำจ

ทำงกำรเมือง ทัง้นี ้น่ีหาได้จ าเป็นว่าคือการปฏิวัติอย่างท่ีเข้าใจกันไม่ แต่

หมายถึงอ านาจในกำรก ำหนดนโยบำยท่ีสามารถก ากับและตัดทอนทุนได้ 

อาทิ แทนท่ีจะเน้นการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจเป็นหลกัอย่างเสพติด ก็หัน

มามุ่งเน้นท่ีการกระจายทรัพยากร หรือแม้แต่การเคารพสิทธิของธรรมชาติ 

ไม่ให้ถูกแปรเป็นสินค้า ข้อส าคัญคืออ านาจทางการเมืองนีต้้องมาจาก

ขบวนการทางชนชัน้ แต่เป็นชนชัน้ท่ีนิยามใหม่อย่างเปิดกว้าง ไม่ใช่จ ากัด

ตายตัวท่ี “กรรมาชีพ” เป็นหลักใหญ่ แต่ต้องครอบคลุมเอาความแตกต่าง

หลากหลายของกลุม่ต่างๆ อย่างไม่ให้รู้สกึว่าเป็น “ปมเดียว” (singular) หาก

ทวา่เป็นการขบัเคลื่อนด้วยความเดือดเนือ้ร้อนใจร่วมกนั (collective) เพ่ือเอา
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สิทธิในการก าหนดชะตาเมือง อนัหมายรวมถงึชะตาชีวิตและเศรษฐกิจ ให้มา

อยู่ในมือของผู้คน 

ด้วยสาระเช่นนีเ้อง งานเขียนของฮาร์วีย์จึงออกมาสู่บรรณภพได้ถูก

จังหวะเป็นอย่างย่ิง ก็ในขณะนี ้ความเหลื่อมล า้ในจีนในสูงมาก โครงการ

อสงัหาริมทรัพย์ร้างมีเต็มไปหมด (ประมาณกนัว่ามีห้องว่างถึง 64 ล้านห้อง

โดยประมาณ) แต่ประชาชนท่ีทนอยู่ในบ้านเรือนซอมซ่อและท่ีไร้บ้านก็มีอยู่

มากมายมหาศาล3 ครัน้ข้ามไปถึงอีกฟากขอบทวีปเอเชีย ท่ีตุรกีก็มีการ

ประท้วงใหญ่ จุดเร่ิมต้นก็เน่ืองจากรัฐบาลต้องการแปลงสวนสาธารณะให้

เอกชนน าไปสร้างศูนย์การค้าได้ เมื่อการประท้วงโดยสงบในสวนนัน้ถูก

ต ารวจทุบตี ก็ลกุลามบานปลายไปเป็นการประท้วงชุลมนุทัง้เมือง ข้ามทวีป

ไปฝ่ังอเมริกา ท่ีสหรัฐก็มีการประท้วง Occupy Wall Street ท่ีฮาร์วีย์เองก็เป็น

ผู้ปราศรัยด้วยในบางครัง้ แต่ท่ีร้ายแรงกว่าคือท่ีบราซิล ท่ีการลงทุนในสนาม

กีฬาขนาดใหญ่เพ่ือเป็นเจ้าภาพฟุตบอลโลกในปี ค.ศ. 2014 อนัถือได้ว่าเป็น

มหกรรมอุตสาหกรรมบันเทิงกีฬาระดบัโลก ถูกต่อต้านโดยผู้คนนับล้านบน

ท้องถนนท่ีเห็นวา่เป็นการล้างผลาญงบประมาณชาติไปกบักลุม่ทนุไมก่ี่กลุม่ท่ี

ได้ประโยชน์ แทนท่ีจะน างบประมาณมาสร้างโรงเ รียน โรงพยาบาล 

                                                           
3 ดรูายละเอียดข่าวได้จาก 
http://www.sbs.com.au/dateline/story/watch/id/601007/n/China-s-Ghost-Cities 
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พิพิธภัณฑ์ จ านวนล้นพ้นให้กับประชาชนได้4 ในประเทศไทยเองนัน้ การ

น าเอาพืน้ท่ีย่านกลางเมืองท่ีถือครองโดยมหาวิทยาลยัเก่าแก่ช่ือดงัไปแปลง

เป็นโครงการอสงัหาริมทรัพย์ท่ีทัง้มหาวิทยาลยัด าเนินการเองและโดยเอกชน 

ก็หนีไมพ้่นตรรกะเช่นนี ้และอาจหนีไมพ้่นกระแสตอ่ต้านด้วยเช่นกนั ก็อย่างท่ี

ได้กล่าวไปแล้วว่าเมืองมี “ส่วนรวม” มากกว่าจะแปลงเป็นสินค้าได้ง่ายๆ 

โดยนัยนี ้ “เมืองขบถ” จึงไม่ใช่ ช่ือหนังสือทฤษฎีเล่มเข่ือง แต่แนวโน้ม

สถานการณ์ระดบัโลกท่ีเกิดขึน้จริง 

 ถ้าจะให้กล่าวถึงข้ออ่อนด้อยของงานชิน้นี ้ก็ต้องกล่าวว่า เน่ืองจาก

งานชิน้นีอ้ิงบนฐานของมาร์กซ์ ก็ประสบข้อวิพากษ์วิจารณ์ไม่ต่างจากงาน

ของมาร์กซ์ เช่น ละเลยมิติด้านจิตวิญญาณของเมืองไป ไม่ว่าขบวนการ

ศาสนาและการหาความหมายของชีวิตในเมือง รวมถึงมิติทางสนุทรียะก็ถูก

กล่าวถึงน้อยไปมาก ต่อเร่ืองนี ้งานของ ลว์ูอิส มมัฟอร์ด (Lewis Mumford) 

น่าจะตอบโจทย์ได้ดีมากกว่า เขาน าแนววตัถุนิยมของมาร์กซ์มาปรับแต่งให้

เข้ากับการพิจารณาจิตวิญญาณของมนุษย์ในเมือง อย่างไรเสีย การอ่าน

มาร์กซ์โดยให้เช่ือมโยงกบัมิติใหม่ย่อมเป็นงานท่ีท้าทายอีกมาก งานของฮาร์

วีย์นัน้ถือวา่ประสบความส าเร็จในขัน้สงูสดุแล้ว 

                                                           
4 ข้อที่น่าสนใจของการประท้วงในตุรกีและในบราซิลคือ หัวจักรหลักเป็นชนชัน้กลาง ที่มี
การศึกษา และตระหนักถึงสิทธิที่จะก าหนดอนาคตเมือง อย่างไรเสีย โดยนัยของการวิเคราะห์
ทางชนชัน้ ชนชัน้กลางนีก็้ตา่งจากนายทนุตรงที่ไมไ่ด้ครอบครองปัจจยัในการผลิต ดรูายละเอียด
ได้จาก http://www.dw.de/middle-class-revolts-in-turkey-and-brazil/a-16908025 
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ท้ายนี ้เมื่อทุนนิยมตอนนีฝ้ากผีฝากไข้ได้ยาก มาร์กซ์กลบัยงัไม่ตาย

แตท่รงพลงัในการอธิบายมากขึน้อย่างท่ีได้เห็นไปแล้ว หากใคร่จะแนะน านกั

สังคมศาสตร์บ้านเราและคนทั่วไปเร่ิมรู้จักมาร์กซ์มากขึน้ โดยให้รู้จักแนว

ทางการวิเคราะห์มากกว่าภาพลักษณ์ท่ีถูกเจือสีด้วยทฤษฎีการปฏิวัติ ด้วย

ความครบถ้วนและลีลาท่ีติดตามได้ง่าย หนงัสือเล่มนีจ้ดัว่าน่าแปลให้ปรากฏ

ในบรรณภพไทยย่ิงนกั 

 

 

 

 

 

 


