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บทความเรื่อง “หองเรียนสังคมวิทยาในโลกที่ขบวนการพัฒนา 

ปะทะกัน”  เปนการนําเสนอการเผชิญหนากันระหวางโลกวิชาการและ

ปรากฏการณจริงในประเทศกําลังพัฒนา โดยมีประเด็นสําคัญ 3 ประเด็น คือ 

แนวคิดการพัฒนาที่ผานการสถาปนาเชิงสถาบัน เนื้อหาในสวนนี้กลาวถึง 

ที่มา ความหมาย อุดมการณและการสถาปนาความเปนศาสตร รวมทั้งการ

ปรับเปลี่ยนเชิงแนวคิดที่ เกิดขึ้นอยางตอเนื่องนับตั้งแตชวง ค.ศ.1960  

เปนตนมา ปฏิบัติการสรางแรงกระเพื่อมในการทบทวนการพัฒนา  

โดยหยิบยกกรณีการเคลื่อนไหวตางๆ ที่มีขึ้นเพื่อตอตานโครงการพัฒนา 

ของรัฐ อันสะทอนใหเห็นถึงความไมลงรอยระหวางรัฐและทุน ที่ยังเปน

สถาบันหลักในการนําการพัฒนา ขณะที่ชาวบานในทองถิ่นมีปฏิบัติการ

หลากหลายที่สะทอนใหเห็นถึงการเรียกรองสิทธิในการมีสวนรวมในการ

กําหนดและสรางการเปลี่ยนแปลงในแบบที่ชุมชนมองวาเปนการพฒันาอยาง
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แทจริง ทั้งในดานความหมายและปฏิบัติการการพัฒนา สวนสุดทายของ

บ ท คว า มก ลั บ มา ตั้ ง คํ า ถ า มถึ ง ห อ ง เ รี ย น สั ง คมวิ ท ย า ก า ร พั ฒ น า  

ในฐานะสิ่งประกอบสรางของสถาบันการศึกษาวาควรจะปรับเปลี่ยนไป

อยางไร จึงจะสามารถทําหนาที่สรางใหเกิดกระบวนการเรียนรูทามกลาง

ความซับซอนของปรากฏการณไดอยางแทจริง   
 

คําสําคัญ: สังคมวิทยา การพัฒนา การทบทวนการพฒันา 
 

Abstract 

The purpose of the article is to present the encounter 

between what is taught in sociology of development classroom and 

the current reality of development complexity in developing worlds 

like Thailand. The first part elaborates institutionalization of 

development concept, its definition and the evolution of ideology as 

well as the dynamism since 1960s. The second part presents social 

movement and associated practices countering government's 

development projects. This requires reflexive thought on 

development concept. It also reveals the inconsistent development 

ideology of the state and businesses, both of which direct 

development path while local communities start to assert themselves 

and demand the concept and practices of development that are 

based on public participation. The last part of the paper questions 
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the design of sociology of development course and classroom in 

order to achieve the true meaning of knowledge in the complex 

world. 
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บทนํา 

 บทความชิ้นนี้ เกิดจากความสนใจของผู เขียนที่สนใจแนวคิด 

การพัฒนาพรอมกับการเฝาติดตามผลพวงของกระบวนการดังกลาว 

นับตั้ งแต  ยุ คแร กเริ่ มพั ฒนา ปร ะ เท ศภา ยใ ตแน วคิดทัน สมัย นิย ม 

(Modernism) อุตสาหกรรมนิยม (Industrialism) ซึ่งถือเปนกระแสหลักใน

การนําการเปลี่ยนแปลงประเทศมากวารอยป  แมวาแนวคิดดังกลาว 

จะดูไมคอยรวมสมัย ตามนิยามของ สเมลเซอร (Smelser) ที่วากระบวนการ  

4 กระบวนการที่มีความสัมพันธเกี่ยวของกัน คือ (1) การเปลี่ยนจาก

เทคโนโลยีที่เรียบงายมาเปนเทคโนโลยีที่มีพื้นฐานความรูแบบวิทยาศาสตร 

(2 ) การเปลี่ยนจากเกษตรยังชีพมาเปนเกษตรเพื่อการคา/ปลูกพืชเศรษฐกิจ 

(Cash Crop)/ซื้อสินคาจากตลาด/การใชแรงงานรับจาง (Wage Labour)  

(3) การเปลี่ยนจากการใชแรงงานคน/สัตวมาใชเครื่องจักรกลสินคา ปอน

ตลาดที่มีขอบเขตกวางกวาชุมชนที่ทําการผลิต และสุดทาย การเปลีย่นสภาพ

นิเวศจากชุมชนชนบทมาเปนชุมชนเมืองที่มีความหนาแนนขึ้น (อางถึงใน 

จามะรี เชียงทอง, 2549: 32) 

 ดังนั้น ไมใชกระบวนการทางเศรษฐกิจแตเพียงอยางเดียว รวมถึง

การเปลี่ยนเทคโนโลยี ระบบนิเวศ สังคมและวัฒนธรรม  ซึ่งในประเทศกําลัง

พัฒนาเกิดปญหาที่มาจากกระบวนการดังกลาวอยางมาก และยิ่งชัดเจนมาก

ขึ้น โดยเฉพาะประ เด็น  อุตสาหกรรมกับการพัฒนาที่หลายปมานี ้ 

ภาคประชาชนเติบโต และขยายการเคลื่อนไหวอยางกวางขวาง   

แ ม ว า แ ว ด ว ง วิ ช า ก า ร แ ล ะ ภ า คป ร ะ ช า ช น  ไ ด หั น ม า ส น ใ จ 

กับปรากฏการณที่สังคมไทยกําลังเผชิญอยูและนําไปสูการตั้งคําถาม 
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ในประเด็นเชิงศีลธรรม ทวาในภาคปฏิบัติแหงกระบวนการพัฒนาประเทศ

แนวคิดดังกลาวยังถูกใชงานและมีความเปนสถาบันอยางมั่นคงแข็งแกรง  

บทความนี้จึงมีวัตถุประสงคเปนเบื้องตนที่สะทอนปฏิบัติการของกลุมคน

หลากหลายที่พยายามสรางแรงกระเพื่อมใหสังคมเห็นถึงความไมปกติ  

ขาดศีลธรรมและลาหลังของแนวคิดการพัฒนาที่ถูกสถาปนาขึ้นตั้งแต

ศตวรรษที่ 1960 และประเด็นความไมลงรอยดังกลาวเกี่ยวของอยางยิ่งกับ

การพัฒนาการเรียนการสอนในรายวิชาที่เกี่ยวของในระดับมหาวิทยาลัย 

หรือจะเรียกไดวาเปนยุคสมัยแหงความไมลงรอยระหวางโลกแหงความเปน

จริงและโลกวิชาการ 

บทความแบงการนําเสนอออกเปนสามประเด็น คือ การสถาปนาเชิง

สถาบันของแนวคิดการพัฒนา ปฏิบัติการสรางแรงกระเพื่อมเพื่อทบทวนการ

พัฒนา และสังคมวิทยาวาดวยการพัฒนาในสถาบันการศึกษา   

สังคมวิทยาเกิดในชวงที่ยุโรปกําลังเปลี่ยนเขาสูยุคสมัยใหม โดยไดรับ

อิทธิพลจากหลักเหตุผลนิยมของวิทยาศาสตร (science) และทฤษฎี

วิวัฒนาการ (evolution theory) นํามาเปนกรอบในการอธิบายสังคม 

เชื่อมั่นในหลักสากล มองการเปลี่ยนแปลงทางสังคมเปนไปในทิศทาง

เดียวกัน คือ “กาวหนา” (progress) โดยนํามาเชื่อมโยงกับการพัฒนา

เศรษฐกิจภายใตระบบ  “ทุนนิยม” ในประเทศยุโรป ที่เต็มไปดวยบรรยากาศ

ของการเปลี่ยนแปลง (อุตสาหกรรม/ทุนนิยมตะวันตก) สรางความเชื่อรวมกัน

วาเปนสิ่งที่ดี และนําความกาวหนามาสูมนุษยชาติ โดยที่ความกาวหนา 

ถูกมองวาเปนกฎสากลของวิวัฒนาการแหงมนุษยชาติ แมวายุคปจจุบัน

มุมมองตอการพัฒนาไดปรับเปลี่ยนเนนมุมมองที่ซับซอน โดยเชื่อมโยงกับ

ประเด็นเชิงสิทธิและความเทาเทียม หรือประเด็นทางเลือกการพัฒนา 
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ที่หลากหลาย หากแตในทางปฏิบัติ รั ฐชาติที่ สมัยหนึ่ ง เปนหัวหอก 

นําการเปลี่ยนแปลงกลับไมคอยไดใหความสําคัญเทากับตัวเลขการพัฒนา

เศรษฐกิจที่ ไมสามารถสะทอนคุณภาพชีวิต ประ เด็น เชิงสิทธิ และ 

ความเทาเทียมไดจริง  

การทําความเขาใจที่มาของปฏิบัติการของการพัฒนาที่หยั่งรากลึก  

ในหนังสือเลมกะทัดรัดเรื่อง Analyzing theories of development ของ 

David Goldsworthy  ไดชักชวนใหกลับไปทบทวนคุณสมบัติของการพัฒนา

มากกวาจะมุงทําความเขาใจอยางตายตัว โดยคุณสมบัติ ประการแรก ไดแก 

คุณสมบัติเชิงสัมพัทธ (relative) กลาวคือ การจะบอกวาอะไรพัฒนาหรือไม

นั้นจําเปนตองมีการเปรียบเทียบกับสิ่งอื่น เชน การเปรียบเทียบความสําเร็จ

ในตะวันตกหรือใชเปนบรรทัดฐานในการวัด ประการที่สอง การพัฒนา  

มีลักษณะที่มีเปาหมายชัดเจน (goal-orientated) มีการเชื่อมโยงกับจุดหมาย

ปล าย ท าง อัน ห นึ่ ง ซึ่ ง  คือ  กา รพั ฒ นา แ ล ว  ( developed-ness)  โดย 

คําวา “development” ที่ เปนกระบวนการทางเศรษฐกิจนั้นมีเปาหมาย 

ที่ยอมรับกัน คือ การเพิ่มผลผลิตและการเติบโตของอุตสาหกรรมอยาง

ตอเนื่องทางสังคม คือการกระจายรายไดอยางเสมอภาคและดึงดูดผูคนเขาสู

ระบบเศรษฐกิจการเงิน สวนทางวัฒนธรรม การสรางความรูสึกรวมกัน 

ถึงความเปนชาตมิีความเชื่อมั่นและพรอมจะเสียสละเพื่อชาติ (a new nation 

self-image) ประการที่สาม การพัฒนามีคานิยมทอดแทรกอยู (normative)  

เพราะการพัฒนา หมายถึง การไดมาซึ่งสภาพที่พึงปรารถนา ซึ่งที่สุดแลว 

มีความเปนนามธรรมและอาจจะตั้งอยูบนความชอบ หรือคานิยม (value 

preference) ของกลุมคน ยกตัวอยางเชน ความสนใจอาจจะอยูที่ผลผลิต 

(output) ที่เปนสินคาทางการเมือง ซึ่งตอบสนองทั้งความตองการของรัฐ  



Journal of Social Research Vol.36 No.2 2013       7 

เพื่อทําใหรัฐดํารงอยูได และตอบสนองความตองการของมนุษย เพื่อใหเขา

พอใจและเห็นวาระบบการเมืองที่ดํารงอยูมีคุณคาตอพวกเขา สมควร 

ที่พวกเขาจะใหการเกื้อหนุน (อางถึงใน พฤทธิสาน ชุมพล, 2530: 3-9) 

สํ าห รับป ระ เ ด็น เ รื่ อ ง คานิ ยมใ นกา รพัฒ นานี้ มีคว ามสํ าคัญ 

ดังที่เพนนอคไดย้ําถึง คานิยมใน 2 ระดับที่เกี่ยวของกัน คือ ระดับสูง (higher-

order) เปนคานิยมที่มีลักษณะนามธรรม (abstract) หรือคานิยมที่เกี่ยวกับ

ศีลธรรมของมนุษย เชน  เสรีภาพ ศักดิ์ศรี ความอิ่มเอิบในตนเอง (self-

fulfillment) (เปนระดับคานิยมยุคปจจุบันพูดถึงกันมาก ซึ่งอาจหมายรวมถึง

การพัฒนาที่วาดวยความพอเพียงดวย) สวนคานิยมระดับต่ํา (lower-order) 

หมายถึงคานิยมที่กลาวถึงในการวางแผนการพัฒนาสังคม เชน สังคมที่เนน

การบริโภคของมวลชน (mass consumption society) การกระจายรายได

(redistributed income)  ซึ่งตามหลักการแลวการพัฒนาตองมุงไปที่สุดมุง

หมายของคานิยมระดับสูง หากแตในทางปฏิบัติกลับเนนคานิยมระดับต่ํา

มากกวา  ในความเปนจริงตองคํานึงถึงความสัมพันธของทั้งสองระดับ  

โดยระดับต่ําจะถูกใชเปนวิธีการ เพื่อไปบรรลุจุดมุงหมายระดับสูงเปนสําคัญ 

(พฤทธิสาณ ชุมพล, 2530)  

เมื่อทบทวนความเคลื่อนไหวของนิยามและปฏิบัติการจะพบวา ในชวง

ทศวรรษแรกแหงการพัฒนา (ค.ศ.1960) ความหมายของการพัฒนา 

ผูกโยงอยูกับการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ นักเศรษฐศาสตรนิยามการเตบิโต

โดยอาศัยมูลคาผลิตตอหัวเปนเครื่องชี้วัด หมายถึงการใหความสําคัญกับ

ระดับการพัฒนาตามมูลคาทางเศรษฐกิจ ตอมาชวง ค.ศ. 1970 เริ่มม ี

การตระหนักถึงปญหาสังคมที่เกิดควบคูกับการเติบโต จึงมีการเชื่อมโยง

ประเด็นทางสังคมเขากับทางเศรษฐกิจมากขึ้น องคการสหประชาชาต ิ
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ในฐานะที่มีบทบาทในการสรางแนวทางที่เปนแบบแผนเดียวกัน ไดกําหนด

องคประกอบของการพัฒนาไวเปนแนวทาง โดยเนนเรื่องการมีสวนรวม 

ของประชาชน ความเสมอภาค ศักยภาพของคน และการครอบคลุม

กลุมเปาหมายใหทั่วถึง หากแตในครั้งนั้นไมมีการปฏิบัติที่ชัดเจน  ตอมา

ในชวงป ค.ศ.1980 การถกเถียงเรื่องความหมายการพัฒนาขยายตัวอยาง

มาก แนวความคิดตางๆ มีลักษณะที่สะทอนใหเห็นความซับซอนในประเด็น

การพัฒนาอยางมาก  โดยมีความพยายามลดปจจัยทางดานเศรษฐกิจลง 

เชน การกลาวถึงความจําเปนพื้นฐาน การพัฒนาคน การพึ่งพาตนเอง  

การพัฒนาจากภายในและการพัฒนาที่ยั่งยืน เปนตน และนับตั้งแต ป ค.ศ. 

1990 เปนตนมา เปนการหันไปสูทางเลือกใหม เพื่อตอบโตกับวิกฤตการ

พัฒนาที่เปนผลมาจากการไมสามารถปรับตัวเขากับวิถีอุตสาหกรรมไดอยาง

ราบรื่นของประชากรที่อยูชายขอบ นําไปสูปรากฏการณที่ชุมชนและ

วัฒนธรรมถูกทําลาย (ฉันทนา บรรพศิริโชติและสุริชัย หวันแกว, 2539: 12-

13)จนกระทั่งปจจุบันไดเชื่อมโยงกับประเด็นทางสิ่งแวดลอมรวมถึงความ

มั่นคงในระดับตางๆ นับตั้งแตอาหารจนกระทั่งการดํารงชีวิตประจําวัน  

อยางไรก็ตาม ในการศึกษาทําความเขาใจการพัฒนาอยางทะลทุะลวง

นั้น ตองยอมรับวายังไมมีวิธีการใดที่อธิบายไดอยางถอนรากถอนโคนได

เ ท า กั บกา รวิ เ ค ร าะ ห เ ชิ ง ว าท ก รร ม  ซึ่ ง หั ว ใ จ ข อ ง ก า ร วิ เ ค ร า ะ ห 

การพัฒนาที่เปนวาทกรรม อยูที่การพยายามแสดงใหเห็นถึงรายละเอียด 

ขั้นตอน ความสลับซับซอนและความเปนมาของบรรดาเงื่อนไขตางๆ ที่นําไป 

สูการเกิดขึ้นและภาคปฏิบัติการจริงของวาทกรรมการพัฒนาชุดหนึ่ ง  

รวมตลอดถึงผลกระทบหรือผลลัพธที่เกิดขึ้นจากการกระทํา ภาคปฏิบัติการ

จริงของกระบวนการพัฒนาชุดนั้นๆ ดวย Escobar (1992) ไดกลาวถึงการ
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วิเคราะหการพัฒนาในฐานะวาทกรรมไววา เปนการชวยใหขามพน 

ไปจากเรื่องของ “ทางเลือกในการพัฒนา” (development alternative) สูการ

พัฒนาทางเลือกแบบอื่นๆ ที่ไมจําเปนตองเปนเรื่องของการพัฒนา หรือ 

ถากลาวใหงายขึ้น ในฐานะนักสังคมวิทยา อาจจะหมายถึงการปลดโซตรวน

แหงการพัฒนาที่เคยกลาวถึงมาตั้งแตยุค 1960 หรือกอนหนา ไปสูการกลาว

แบบงายๆ วาดวย ศาสตรแหงการเปลี่ยนแปลงทางสังคมและวัฒนธรรม 

อยางไรก็ตาม ไชยรัตน  ไดกลาวถึงกระบวนการสรางความเปนเจา 

ของวาทกรรมการพัฒนาไวอยางนาสนใจดังนี้  

ประการแรก  ก ร ะ บว น ก า ร ใ นก า ร จั ด ร ะ เ บี ย บ  ( disciplining 

techniques) เพื่อการพูดถึง/เขียนถึง  โดยวิธีการ กระบวนการจัดระเบียบ 

ที่สําคัญที่สุด ไดแก การทําใหเรื่องของการพัฒนากลายเปน “ความรู” และ 

“ความจริง” ผานวิธีการตางๆ เชน การทําใหเปนแขนงวิชา (discipline)  

เพื่อการเรียนการสอนในรูปของการศึกษาการพัฒนา (development 

studies) และอาณาบริเวณศึกษา (area studies) ซึ่งเปนสาขาที่แตเดิม

ผูกขาดการสรางขึ้นโดยมหาอํานาจตะวันตก โดยมีลักษณะที่ดูนาเลื่อมใส  

นาศรัทธาและมีคุณธรรมสูง ประกอบกับการทําใหสิ่งที่เรียกวา “การพัฒนา” 

กลายเปนเรื่องปกติธรรมดา (normalization) ผานการสรางสถาบัน องคกร 

หนวยงานที่เกี่ยวของกับการพัฒนาขึ้นมา เชน ธนาคารโลก องคกรพัฒนา

ระหวางประเทศ ศูนยศึกษาการพัฒนาทั้งในและระหวางประเทศ  รวมถึง

หนวยงานของรัฐในประเทศดอยพัฒนาเพื่อทําหนาที่เกี่ยวกับการพัฒนา เชน 

หนวยการวางแผนของประเทศตางๆ เปนตน รวมถึงการเปดหลักสูตรที ่

เกี่ยวของกับประเทศดอยพัฒนาทั้งหลายในมหาวิทยาลัยตะวันตก เปนตน  
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รวมถึงการสรางระบบผูเชี่ยวชาญขึ้นมา ในฐานะ “ผูพิพากษา” ตัดสินวาอะไร 

คือการพัฒนาหรือดอยพัฒนา  

ประการที่สอง คือ การกีดกันปดกั้น (exclusion) ประเทศดอยพัฒนา

จากกระบวนการสรางความรูและความจริงวาดวยการพัฒนา  โดย 

องคความรูทองถิ่นตางๆ จากประเทศดอยพัฒนาถูกมองวา ไม เปน

วิทยาศาสตร ดอยกวาความรูจากประเทศตะวันตก  รัฐในประเทศดอยพัฒนา

จึงเปนหัวหอกนําการเปลี่ยนแปลงใหเปนอยางตะวันตกภายใตการเชื่อมโยง

การพัฒนาเขากับการสรางชาติ  ความมั่นคงของชาติ รวมถึงการสราง

มาตรฐานทางวัฒนธรรมตางๆ อันจะนําไปสูการพัฒนาตามความหมายทีเ่ปน

ประสบการณจากประเทศตะวันตกเปนหลัก กระบวนการดังกลาวไดนําไปสู 

การบดบัง ปดกั้น ประชาชน ไมใหเขามามีบทบาทในการพัฒนากลายเปน

ความเหนือกวาของรัฐโดยไมเปดโอกาสใหกับประชาชนกลุมตางๆ การไมเหน็

ดวย หรือการไมมั่นใจกลายเปนการตอตาน ทาทายอํานาจรัฐ  

สาระสําคัญ ประการสุดทาย ไดแก เงื่อนไขทางประวัติศาสตร ประเทศ

ตะวันตกสนใจกลุมประเทศดอยพัฒนาเหลานี้มานานแลว แตในอดีตวิธีการ

ไมแนบเนียนเท าจนกระทั่ งหลั งสงครามโลกครั้ งที่ สอง วาทกรรม 

การพัฒนาจึงเปนเครื่องมือหลักที่ทําใหมหาอํานาจเขามามีบทบาทอยางสูง 

ในประเทศตางๆ ในภูมิภาคเอเชีย แอฟริกา ลาตินอเมริกา และตะวันออก

กลาง เนื่องจากมีเงินทุน เทคนิควิทยาการ ระบบขอมูลขาวสารมากกวา 

กาวหนากวา จึงไดเสนอวิธีการเยียวยาแบบเบ็ดเสร็จเหมารวมเหมือนกนัหมด

ใหกับบรรดาประเทศดอยพัฒนาทั้งหลาย (อางถึงใน ไชยรัตน เจริญสิน

โอฬาร, 2543: 23-40) 
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จากที่กลาวมาทั้งหมดขางตนคงพอทําใหเห็นภาพมหากาพยที่ย่ิงใหญ 

ยาวนาน ซับซอน และยากตอการปลดปลอย ทามกลางกระแสความกาวหนา

ทางวิชาการที่เปดเผย เปดโปง รื้อถอน กระบวนการสรางความรู สถาปนา

ความจริงของการพัฒนากระแสหลัก ขณะเดียวกับรัฐในประเทศกําลังพัฒนา

ยังคงมุงมั่นดําเนินตามรอยแหงความผิดพลาด  ลาหลัง  บดิเบือน เหลื่อมล้ํา 

อยางบาคลั่งเชนกัน    

อยางไรก็ตาม แมวาภาคปฏิบัติของการพัฒนาจะทวีความรุนแรงและ

ถาโถม ในหลายพื้นที่ เพื่อสถาปนาอํานาจและตอกย้ําความเหนือกวา 

ของอุดมการณที่ถูกผลิตซ้ํามาเนิ่นนาน หากแตในชวงเกือบ 20 กวาปมานี้  

ไดเกิดปฏิบัติการของประชาชนคนธรรมดา ที่ไดรับผลกระทบตอนโยบาย 

การพัฒนาที่พวกเขาไมเพียงแสดงความไมเห็นดวย แตไดมีการแสดงออก 

ถึงจุดยืนท่ีแตกตางในหลากหลายประเด็น ซึ่งปรากฏทุกภูมิภาคของประเทศ 

บางกรณีถือเปนบทเรียนแหงความลมเหลวของการพัฒนา เชน เขื่อนปากมูล 

หรือกรณแีมเมาะ ที่ทุกวันนี้ผลกระทบยังไมสามารถแกไขไดทั้งในดานที่อยู

อาศัยและประเด็นสุขภาพ หรือกรณีนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด ที่กลายเปน

พื้นที่ดูงานความเติบโตของอุตสาหกรรมที่เบียดเบียน เบียดขับคนทองถิ่น  

หลายตอหลายกรณีที่การเคลื่อนไหวของกลุมชาวบานแผวเบาลงตาม 

ระยะเวลา และความสลับซับซอน ความเรื้อรังของประเด็นปญหา สิง่ทีป่ฏเิสธ

ไมไดคือในชวงระยะเวลากวา 20 ป เราไดเห็นถึงการเคลื่อนไหวเชนที่วานี้

กระจายไปทั่วทุกภูมิภาค ปรากฏการณที่วานี้เปนเสมือนภาพสะทอนการ

ลดทอนความเปนเจาของสถาบันแหงการพัฒนาที่เกิดขึ้นมาอยางตอเนื่อง

และมิไดหยุดหยอน ในบทความชิ้นนี้จะขอกลาวย้ําถึง ความไมลงรอย

ดังกล าวของโลกแหงศาสตรการพัฒนา และโลกชีวิตจริงของผูคน  
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โดยจะขอยกตัวอยางเฉพาะขบวนการเคลื่อนไหวของชาวบานในภาคใต 

ตอกรณีการพัฒนาพื้นที่ชายฝงทะเลภาคใต เนื่องจากเปนโครงการขนาด

ใหญ สงผลกระทบในพื้นที่ตอเนื่องครอบคลุมพื้นที่ฝงอาวไทย ฝงอันดามัน 

และชายแดน ขณะเดียวกันชาวบานในพื้นที่ภาคใตปจจุบันไดเรียนรูจาก

ประสบการณในพื้นที่อื่นที่มีปญหากอนหนาจึงทําใหมีประสบการณ  

อีกทั้งยังมีการประสานเปนเครือขายในพื้นที่ภาคใต ผลิตสื่อเพื่อสื่อสารกับ

ภายนอก ตลอดทั้งเคลื่อนไหวผานสื่อสาธารณะอยางตอเนื่อง2 ซึ่งหลาย

วิธีการสะทอนความพยายามในการลดทอนความเปนสถาบันของการพัฒนา

ไดอยางชัดเจน  
 

ปฏิบัติการสรางแรงกระเพื่อมเพื่อทบทวนการพัฒนา 

ในสวนนี้จะเปนการกลาวถึงการเคลื่อนไหวภาคประชาชน ที่สะทอน

การคัดคานการพัฒนาที่มีภาคอุตสาหกรรมเปนตัวนํา โดยจะหยิบยกกรณี

แผนพัฒนาภาคใตที่มีการรวมกลุมประชาชนจากพื้นที่ตางๆ เคลื่อนไหวแสดง

ความไมเห็นดวยตอแผนดังกลาว  

 จากรายงานผลการศึกษา เรื่อง การพัฒนาพื้นที่ชายฝงภาคใตระบุวา 

ในป พ.ศ. 2532 เปนจุดเริ่มตนของแผนพัฒนาฯ จากมติเห็นชอบยุทธศาสตร

การพัฒนา “สะพานเศรษฐกิจ” เชื่อมโยงฝงอันดามันและอาวไทยดวยระบบ

คมนาคมขนสงรวมแบบผสมผสาน ประกอบดวย ถนน รถไฟ ทอน้ํามัน 

ระหวางฝงอันดามัน (กระบี่) และอาวไทย (ขนอม)  ตอมาคณะรัฐมนตรีมีมติ

เมื่อ 21 พฤศจิกายน 2532 เห็นชอบใหทําแผนแมบทการพัฒนาพื้นที่ชายฝง

                                            
2 ดูตัวอยางจาก รายการเสียงประชาชนเปลี่ยนประเทศไทย ชอง Thai PBS  

ออกอากาศเมื่อ 21-08-2554 
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ทะเลภาคใต  และเมื่อวันที่ 22 มิถุนายน พ.ศ. 2536 คณะรัฐมนตรีไดมติ

เห็นชอบกรอบแผนแมบท โดยระบุวาภาครัฐจะสนับสนุนโครงสรางพื้นฐาน

เฉพาะโครงการที่ใหผลคุมคาทางเศรษฐกิจนอกจากนี้ยังกลาวถึงทิศทางการ

พัฒนาวา เปนการพัฒนาอุตสาหกรรมแกนนําขนาดใหญ เนนอุตสาหกรรม

น้ํามันและปโตรเคมีเพื่อกระตุนใหเกิดการพัฒนาอุตสาหกรรมอื่นที่เกี่ยวของ

ตามมา(สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคมแหงชาต,ิ 2554)  

เนื่องจากภาคใตมีจุดเดนดานชัยภูมิที่ยาวเปนคาบสมุทร โดยมีมหาสมุทร

อินเดียและแปซิฟกอยูขนาบขาง หากสามารถสรางสะพานเศรษฐกิจ จะทํา

ใหการขนสงขามคาบสมุทรทําไดสะดวก และอาจนําไปสูการผลิตสินคา

ตอเนื่องจํานวนมหาศาลตลอดแนวสะพาน นําไปสูการเติบโตของระบบ

เศรษฐกิจของประเทศ  ซึ่งหากเปนไปตามแผนดังกลาว พื้นที่ภาคใต 

จะกลายเปนแหลงอุตสาหกรรมขนาดใหญ สงผลถึงการเปลี่ยนแปลงวิถีชีวิต

ของคนในทองถิ่นและกิจกรรมที่เกี่ยวของอยางมหาศาล ในเอกสารเผยแพร

ชื่อ “สงขลา-สตูล กาวสูจังหวัดอุตสาหกรรมหนัก” ไดกลาวถึงสะพาน

เศรษฐกิจสงขลา สตูลซึ่งมีทาเรื่อน้ําลึกปากบารา อ.ละงู จ.สตูล เปนทาเรือ

ใหญฝงอันดามัน และมีทาเรือน้ําลึกนาทับ (สงขลา2) อ.จะนะ จ.สงขลา  

เปนทาเรือขนาดใหญฝงอาวไทย โดยมีการเชื่อมตอทาเรือน้ําลึกทั้ง 2 แหง

ดวยรถไฟรางคูเนนเพื่อการขนสงสินคาและมีถนนขนานทางรถไฟเพื่อการ

ขนสงสินคาขามคาบสมุทร สะพานนี้จะเปนหัวใจของการพัฒนาอตุสาหกรรม

ภาคใตตอนลาง (คณะทํางานหยุดการพัฒนาสงขลา-สตูล, 2554) ซึ่งเปน

เพียงสวนหนึ่งของแผนเทานั้น การวางแผนพัฒนาพื้นที่ดังกลาว ไดถูก

ชาวบานตั้งคําถามถึงการมีสวนรวมรวมถึงการคัดคานในหลายโครงการใน

หลายจังหวัด จนกระทั่งมีการรวมเปนเครือขาย โดยจะกลาวถึงปฏิบัติการ
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ของ “เครือขายขบวนการประชาชนภาคใต” และ การคัดคานของชาวบานใน

บางพื้นที่เปนกรณีตัวอยางในลําดับถัดไป  

ภาพที่  1 ภาพจําลองแผนการพัฒนาพื้นที่ชายฝ งทะ เลภาคใตและ

อุตสาหกรรมตอเนื่อง ที่มา  : http://www.prachatham.com 
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หัวขบวนคัดคานการเปลี่ยนแปลงพื้นที่ภาคใต : เครือขายขบวนการ
ประชาชนภาคใต 

การขับเคลื่อนเพื่อกําหนดทิศทางการพัฒนาพื้นที่ภาคใตภายใต 

“เครือขายขบวนการประชาชนภาคใต” มีจุดเริ่มตนจากการเคลื่อนไหว

คัดคาน โรงไฟฟา บอนอก บานกรูด เมื่อสิบกวาปกอน เมื่อ พ.ศ. 2540 

ปรากฏเหตุการณชาวบานปดถนนเพชรเกษม เพื่อประทวงโครงการกอสราง

โรงไฟฟาบอนอก และบานกรูด จนทําใหความขัดแยงปรากฏเปนประเด็น

สําคัญ โดยเฉพาะประเด็นความผิดพลาด  อันนํามาซึ่งความไมนาเชื่อถือของ

รายงานการประเมินผลกระทบทางสิ่งแวดลอม ( Environmental Impact 

Assessment ,EIA) จนทําใหตองยกเลิกโครงการ การเคลื่อนไหวครั้งนั้น 

นํามาซึ่งชุดประสบการณที่เปนชุดเดียวกับชาวบานในพื้นที่อื่นๆ หากแต

อาจจะแตกตางที่ชาวบานที่นี่สามารถหยุดการกอสรางโรงไฟฟาในบาน

ตัวเองได แตโครงการก็ยายไปที่อื่นอยูดี ในประสบการณครั้งนั้น สิ่งที่ชาวบาน

เรียนรู คือ “หากไมเขมแข็งพอจะถูกกําหนดใหเปนพื้นที่พัฒนาที่รัฐบาลและ

คนนอกพ้ืนที่เปนผูกําหนด เปนผูไดรับประโยชนสูงสุด ขณะที่ชาวบานเจาของ

พื้นที่กลับตองเสียสละและสูญเสีย” ความไมลงรอยดังกลาวสะทอนผาน

คําพูดในลักษณะตางๆ เชน   

“ ชาวประจวบ ขอยืนยันสิทธิของเรา บนแผนดินที่เราเกิดจนตาย  

 คนอื่นจะมากําหนดอนาคต แทนตัวเราไมได มิติของการมีสวนรวม

 ของประชาชน หมายถึง การมีสวนรวมในการตัดสินใจเลือก 

 ทิศทางการพัฒนา ชาวประจวบ มีเกียรติ มีศักดิ์ศรีความเปนมนุษย  

  เทาเทียมกับทุกๆ คน”  

(สุรีรัตน แตชูตระกลู,2553: 16) 
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ขอเขียนขางตนปรากฏในหนังสือ  “ชาวประจวบฯ ขอกําหนดอนาคต

ของตัวเอง”  ซึ่งเปนหนังสือที่เครือขายจัดพิมพเพื่อสะทอนเสียงของชุมชน

ทองถิ่น ที่ไมเห็นดวยกับการพัฒนาที่ละเลยเสียงคนในพื้นที่  รวมทั้ ง 

การกอสรางโครงการขนาดใหญแบบเดิม ที่แสดงอาการจูโจม เบียดขับ และ

ผลกัไส ใหพวกเขาออกจากองคความรูของศาสตรแหงการพัฒนาที่เกิดขึ้น 

เมื่อรอยปกอน และที่สําคัญไดสะทอนถึงวาที่ผานมาไมไดคํานึงถึงสิทธิและ

ความเทาเทียม 

“ถาแยกประเทศอยูได พวกกูคงแยกไปนานแลว เบื่อพวก

พูดจาไม รู เ รื่ อ ง  บอกจนปากฉีกถึ ง ใบหูว า ไม เอาโครงการ

อุตสาหกรรมสกปรก ยังยัดมาใหอยูได ถาพวกเราเปนคนที่บริหาร

ความเครียดไมเปนคงบาเปนหมูคณะไปแลว”  

(สุรีรัตน แตชูตระกลู, 2553: 28) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 2 หนังสือ “ชาวประจวบฯ ขอกําหนดอนาคตของตัวเอง “ สรุปบทเรียน

ที่ไดจากการตอสูกับรัฐในนามการพัฒนา  
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ทีก่ลาวมาขางตนเปนเพียงบางสวนของการบอกเลาประสบการณผาน

หนังสือเลมเล็กๆ วาดวย เรื่องราวการเคลื่อนไหว ตอสู และสิ่งชาวบาน 

ไดเผชิญระหวางที่คัดคานโครงการพัฒนาของรัฐในจังหวัดประจวบคีรีขันธ 

และเปนเพียงสวนหนึ่งของพลังชาวบานที่แสดงออกอยางชัดเจนผานสื่อ 

ที่พวกเขาสรางขึ้นเพื่อสื่อสารกับผูคนที่สนใจเรื่องการเปลี่ยนแปลงและการ

พัฒนาประเทศ  หากไมนับรวม นักวิชาการบางกลุม องคกรพัฒนาเอกชน 

รวมทั้งชาวบานในพื้นที่ที่ไดรับผลกระทบจากการพัฒนา คงมีผูคนจํานวน 

ไมมากนักที่สนใจกับทิศทางการเปลี่ยนแปลงของประเทศ เพราะมองวา 

สิ่งเหลานี้ เปนเรื่องไกลตัว ลําพังการทํามาหากินในแตละวันก็เหนื่อย 

มากพออยูแลว หรือมองวาเรื่องของการกําหนดทิศทางของประเทศเปนเรื่อง

ของชนชั้นนําเทานั้น   โดยสภาพการณที่ เกิดปญหาอยางมากมาย 

ในสังคมไทยปจจุบันหากจะปลอยใหเปนหนาที่รับผิดชอบของหนวยงานใด

หนวยงานหนึ่งอาจจะไมเพียงพอ หลายเหตุการณที่เกิดขึ้นตางสะทอนใหเห็น

ถึงความพกพรอง ไมเปนธรรม ไมคลอบคลุม ตลอดทั้งปญหาคอรัปชั่น 

ในมิติตางๆ  เหลานี้ลวนแตนําไปสูการตั้งคําถามถึงความหนาเชื่อถือ  

ขององคกรนําการพัฒนา โดยเฉพาะอยางยิ่ งในยุคปจจุบันชองวาง 

ทางความรูระหวางประชาชนกับรัฐมิไดถางกวางเชนเมื่อ 50 ปกอนที่จะใช 

การอ า งถึ งความเห นือกว าของ ความรู และอํ านาจที่ เปนท างกา ร   

จากประสบการณของชาวบานหลายกลุมไดพิสูจนแลววาสิ่งเหลานั้น 

เปนเพียงมายาคติ  ไมไดเปนความจริงสูงสุด หรือสิ่งที่ถูกตองที่สุดเพียง 

ชุดเดียวหากแตเปนเพียงความจริงของใคร ที่สรางขึ้นภายใตเงื่อนไขทาง

สังคมและการเมืองในยุคสมัยใด  ดังตัวอยางที่จะนําเสนอตอไปนี้ที่เปน 
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การสงสัญญาณถึงการบั่นทอนความเปนสถาบันของแนวคิดการพัฒนา

กระแสหลัก  

กรณีการเคลื่อนไหว “ชาวสตลูไมเอาทาเรือน้าํลึกปากบารา” 
 

 
 

ภาพที่ 3 เอกสารประชาสัมพันธการเคลื่อนไหวเชือ่มโยงประเด็น

ประวัติศาสตรของคนสตลู ที่คนละชุดกับการเติบโตทางเศรษฐกิจของชาต ิ

ที่มา: http://www.manager.co.th/Local/ViewNews.  

aspx?NewsID=9550000060711 
 

ในงานเสวนาเรื่อง “ทิศทางการพัฒนาที่ยั่งยืนของจังหวัดสตูล” จัด

ขึ้นเมื่อ วันที่ 10 มิถุนายน 2555 ณ ลานสาธารณะชายหาดปากบารา ตําบล

ปากน้ํา อําเภอละงู จังหวัดสตูล  โดยเครือขายภาคประชาชนรวมคัดคาน

ทาเรืออุตสาหกรรมปากบารา จัดขึ้นเพื่อใหขอมูลและแสดงจุดยืนของ

ประชาชนชาวจังหวัดสตูล ตอโครงการทาเรืออุตสาหกรรมปากบาราและ

โครงการอื่นๆ ที่เกี่ยวของ  ตัวแทนชาวบานในพื้นที่กลาววา 

       “ความจริงแลวควรจะมีการยกเลิกโครงการทาเรืออุตสาหกรรม 

ปากบาราและโครงการอื่นๆ ที่เกี่ยวของมาตั้งนานแลว เนื่องจาก 
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คนที่เขียนโครงการนี้ไมใชชาวสตูล และไมไดมาอาศัยอยูในจังหวัด

สตูล แตเปนเพียงคนที่ตองการหาผลประโยชนจากทรัพยากรใน

พื้นที่ และสรางมลพิษ มลภาวะ และหายนะใหเกิดขึ้นในพื้นที่

เทานั้น” 
 

 ในตอนทายของการเสวนาไดมีการประกาศจุดยืนของกลุมชาวบาน

ในนามของเครือขายประชาชนคนสตูล และพี่นองเครือขายทั่วภาคใต  

ดังนี้  ประการแรก: ยืนยันใน “อุดมการณและคุณคาที่ยึดถือรวมกัน”  

ของจังหวัด คือ สตูล สงบ สะอาด ธรรมชาติบริสุทธิ์ ประการที่สอง: กําหนด 

“ทิศทางการพัฒนา” ของจังหวัดสตูล ใหมุงเนนความย่ังยืนดานการทองเที่ยว

เชิงนิเวศ การศึกษา และวัฒนธรรม ขอเปนสังคมสีเขียว ไมเปนสังคม

อุตสาหกรรม ไมเอาโครงการพัฒนาที่สงผลกระทบรุนแรงตอชุมชนและ

สิ่งแวดลอม ประการที่สาม  : โครงการพัฒนาขนาดใหญในจังหวัดสตูลตอง

ใช “กระบวนการมีสวนรวมที่แทจริง” ทุกขั้นตอน โดยประชาชนตองมีฐานะ 

ในการเขามีสวนรวมเทาเทียมกับภาครัฐ และผูมีสวนไดสวนเสียอื่นๆ  

มิใชเพียงผูไดรับแจงใหทราบ ผูรวมประชุมลงชื่อ แตตองเปนผูรวมกําหนด

ออกแบบ และตัดสินใจการพัฒนา ประการที่สี่ : “ไมเอาโครงการพัฒนา

อุตสาหกรรมขนาดใหญ” ไมวาจะเปนพื้นที่ตนน้ํา กลางน้ํา ปลายน้ํา  

ริมฝงทะเล และหมูเกาะ รวมทั้งไมเอาโครงการพัฒนาใดๆ ที่จะสงผลทําลาย

ดิน ทําลายน้ํา ทําลายปา ทําลายทะเล ทําลายแหลงอาหารของสตูล และ

ทําลายสังคมวิถีวัฒนธรรม ไมวาจะเปนโครงการกอสรางทาเรือน้ําลึก 

ปากบารา โครงการทาเรืออุตสาหกรรม หรือโครงการอื่นๆ  ประการที่หา: 

รัฐบาล “ควรยุติความคิดฝนหรือแผนการใดๆ ที่จะกําหนดใหภาคใตเปนสวน
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หนึ่งของสะพานเศรษฐกิจโลก” เลิกมุงหวังที่จะแสวงหารายไดหรือ 

ความมั่นคงจากการเปนตัวกลางของระบบขนสงสินคาโลก ซึ่งเปน 

แนวทางการพัฒนาที่ถูกครอบงําโดยกลุมทุนโลก ไดไมคุมเสีย ไมยั่งยืน และ

เปนที่มาของสารพัดโครงการการพัฒนาขนาดใหญในภาคใต อันกอใหเกิด

ความทุกขแกประชาชนไมสิ้นสุด และสุดทาย: ชาวสตูลและพี่นองทั่วภาคใต  

“จะรวมกันปกปองแผนดินเกิด” วิถีวัฒนธรรม และสุขภาวะไวใหลูกหลาน 

ในอนาคตสืบไป (manager online, เขาถึงเมื่อ 15 มิถุนายน 2556)     

ขางตนเปนอีกตัวอยางหนึ่งที่ยืนยันทิศทางการพัฒนาจังหวัดสตูล  

วาจะตองใหชาวสตูลกําหนดอนาคตของตัวเอง ซึ่งในสังคมประชาธิปไตย 

ถือวาเปนสิ่งที่พงึสนับสนุนใหเกิดขึ้น 
 

กรณีคัดการการสรางโรงถลุงเหล็ก อ.บางสะพาน จ.ประจวบคีรีขันธ 

นอกจากนี้ยังมีกระบวนการเคลื่อนไหวของชาวบานที่กําลังตอสู  

และเชื่อมโยงประเด็นการอนุรักษธรรมชาติ และความอุดมสมบูรณของระบบ

นิเวศ ที่อําเภอบางสะพาน จ.ประจวบคีรีขันธ โดยโครงการดังกลาวมีที่มา 

ดังนี้   

 

ภาพที่ 4 แสดงพื้นที่กอสรางโรงถลุงเหล็ก และ ปายแสดงขอความคัดคานใน

พื้นที่ชุมนุม (ถายเมื่อ 9 กุมภาพันธ พ.ศ. 2551) 
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สืบเนื่องจาก สํานักงานคณะกรรมการพัฒนาเศรษฐกิจและสังคม

แหงชาติ หรือสภาพัฒนฯ ไดกําหนดแนวทางการพัฒนาอุตสาหกรรมหนัก 

ในประเทศ โดยวางแผนให อ.บางสะพาน จ.ประจวบคีรีขันธ เปนที่ตั้งของ

โครงการเวสเทิรนซีบอรด มีเปาหมายเพื่อพัฒนาใหเปนนิคมอุตสาหกรรม

เหล็ก ทั้งที่ประเทศไทยไมมีแรเหล็กดังนั้นตองนําเขาจากตางประเทศเพียง

อยางเดียวเทานั้น สาเหตุสําคัญที่ทางสภาพัฒนฯ ไดเลือกพื้นที่บนอําเภอบาง

สะพานนั้น เพราะมีพื้นที่ติดทะเลเหมาะสําหรับอุตสาหกรรมหนักที่ตองใช

แหลงน้ํา และมีรองน้ําลึกตามธรรมชาติบริเวณแหลมแมรําพึง เหมาะในการ

สรางทาเทียบเรือน้ําลึก เพื่อขนสงสินแรเหล็กจากตางประเทศ และหางจาก

กรุงเทพมหานครไมมาก  ราคาที่ดินไมแพง  คาดวาอุตสาหกรรมถลุงเหล็กใน

บริเวณนี้ที่ใชพื้นที่ถึง 20,000 ไร จะมีกําลังการผลิตรวมปละ 30 ลานตัน 

ประเทศไทยจะไดกลายเปนผูผลิตเหล็กรายใหญของโลก ดวยงบลงทุนสูงถึง 

500,000 ลานบาท (วันชัย ตันติวิทยาพิทักษ, online, 2551) โครงการ

กอสรางดังกลาว มีขอคิดเห็นที่สะทอนถึงความไมเห็นดวย เปนตนวา  

       “อําเภอบางสะพานเปนแหลงที่มีธรรมชาติงดงามมากแหง

หนึ่งของเมืองไทย โดยเฉพาะชายฝงทะเลบริเวณหาดบานกรูดไป

จนถึงหาดแมรําพึง ไดรับการยอมรับวามีชายหาดสวยงามเหมือน 

กับชายหาดหัวหินหรือชะอําในอดีต อากาศบริสุทธิ์ น้ําทะเลสีสวย 

อาหารทะเลอุดมสมบูรณ ผูคนยังไมพลุกพลานมาก ในอนาคต 

มีศักยภาพพอที่จะรองรับนักทองเที่ยวไดอีกมาก โดยเฉพาะหาก

ปร ะ เ ท ศไทยต อ ง กา ร พัฒ น าแ หล ง ท อ ง เ ที่ ย ว เ ชิ ง นิ เ ว ศ 

หากสภาพัฒนฯ หรือการทองเที่ยวแหงประเทศไทยวางแผนดีๆ  
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หาดบานกรูดถึงหาดแมรําพึงอาจเปนสวรรคของนักทองเที่ยว 

แหง ใหมทั้ งในและนอกประ เทศที่ สรางรายไดใหประ เทศ 

ปละหลายแสนลานบาท” 
 

อยางไรก็ตาม เมื่อรัฐบาลไดเห็นชอบในการกอสรางโรงถลุงในพื้นที่

อําเภอบางสะพานแลว สิ่งที่ผิดพลาดอยางมหันตก็คือ รัฐบาลหรือบรษิทัไมได

บอกชาวบานที่สวนใหญประกอบอาชีพประมงจับปลา จับกุง ทําสวนมะพราว 

สวนปาลม และผูประกอบการทองเที่ยว เจาของรีสอรท รานอาหาร 

วาในอนาคตจะเกิดโรงงานถลุงเหล็กใหญที่สุดในโลกอยูหนาบานพวกเขา 
 

      “ไมมีใครบอกพวกเขาวา จะมีปลองพนควันพิษ 29 ปลอง พน

ฝุนพิษขึ้นสูทองฟาปละ 300,000 ตันตอป ไมมีใครบอกพวกเขาวา 

บริเวณทะเลหนาแหลมแมรําพึง ที่กรมประมงประกาศวาเปนพื้นที่ที่

ปลาทูมาวางไขหนาแนนที่สุดในอาวไทย รองจากหมูเกาะอางทอง 

จังหวัดสุราษฎรธานี และทะเลแถบหลังสวน จังหวัดชุมพรนั้นกําลังจะ

กลายเปนทาเทียบเรือน้ําลึก มีสะพานยื่นออกไปนอกหาดยาวถึง 2 

กิ โล เมต ร  เ พื่ อ ให เ รื อสิ นค า ขน าดใ หญห ลา ยสิ บ ลํ าม าส ง 

  แรเหล็กปละ 3 ลานกวาตัน” 
 

        “ ไมมี ใ ครบอกพวก เขาว า โ รง ง านถลุ ง เ หล็ กขนาดยั กษ 

 เปนอุตสาหกรรมที่ใชพลังงานไฟฟามหาศาล สิ่งที่ตองเกิดขึ้นตอมา

 ก็คือ การกอสรางโรงไฟฟาถานหินขนาด 2,800 เมกะวัตต ของ 

 การไฟฟาฝายผลิตแหงประเทศไทย (กฟผ.) บริเวณอําเภอทับสะแก 
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 ที่อยูติดกับอําเภอบางสะพาน เพื่อปอนไฟฟาใหกับโรงถลุงเหล็ก

 เหลานี้” 

        “ ไมมีใครบอกพวกเขาวา อุตสาหกรรมปลอยมลพิษสกปรกที่

สุดกําลังจะเกิดขึ้นในจังหวัดประจวบคีรีขันธ เพื่อปอนไฟฟาสวนใหญ

ใหกับโรงงานถลุงเหล็ก และโรงไฟฟาก็ตองสรางทาเทียบเรือน้ําลึก 

เพื่อขนเชื้อเพลิงถานหินจากอินโดนีเซียมาใชผลิตไฟฟาปละ 9 ลานตัน 

และสรางปลองสูงนับรอยเมตรเพื่อพนกาซซัลเฟอรไดออกไซด และ

กาซคารบอนไดออกไซดขึ้นสูชั้นบรรยากาศ ตัวการสําคัญที่ทําใหเกิด

ภาวะโลกรอน” 

(วันชัย ตันติวิทยาพิทักษ, 2551) 

สิ่งที่คนในพื้นที่ไดรับรูก็คือ เมื่อสิบกวาปกอน บริษัทเครือสหวิริยา 

ไดกอสรางโรงงานรีดเหล็ก โรงงานเหล็กเสนขึ้นมา โดยที่ชาวบานยังไมทันคิด

อะไรชัดเจน แตผลที่ตามมาก็คือ ตั้งแตมีโรงรีดเหล็กที่มีปลองปลอยควันพิษ

ลอยออกมาทุกคืน น้ําฝนที่ชาวบานเคยดื่มมานานไมอาจดื่มไดอีกตอไป 

เพราะมีคราบน้ํามันลอยอยู ตองซื้อน้ําดื่มในตลาดแทน กุง ปลา จํานวนมาก

ที่เคยจับไดแถบหาดแมรําพึงก็หายไป  

      “สิ่งที่ชาวบานสังเกตเห็น คือ 5-6 ป ที่ผานมา มีคนมากวานซื้อ

ที่ดินผืนใหญๆ มากขึ้นเรื่อยๆ บางครั้งที่ดินสาธารณะ หรือปาพรุที่

ไมเคยมีใครเปนเจาของมาหลายชั่วอายุคน วันดีคืนดีก็มีการออก

เอกสารสิทธิเปลี่ยนมือไปมา สุดทายก็ตกเปนกรรมสิทธิ์ของบริษัท 

และมาทราบทีหลังวา ที่ดินหลายพันไรที่มีการเปลี่ยนมือ คือบริเวณ

ที่จะกอสรางโรงงานถลุงเหล็กขนาดยักษ   ทีใ่ชเงินซื้อที่ดินมาอยาง
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ถูกกฎหมาย ถูกตองตามกฎหมายของกรมโรงงานอุตสาหกรรม ของ

กรมเจาทาทุกประการ ดังนั้นจึงมีสิทธิที่จะสรางโรงงานถลุงเหล็กขึ้น

บนพื้นที่นี้ได”  

(วันชัย ตันติวิทยาพิทักษ, 2551) 

เหตุการณดังกลาวเกิดขึ้นครั้งแลว ครั้งเลา หากแตหนวยงานของรัฐ 

และเอกชน ลืมไปวาขณะนี้ชาวบานมิไดยอมจํานนตอกระบวนการพัฒนา 

เชนในอดีตอีกตอไปแลว  ชาวบานบางสะพานลุกขึ้นทวงถามสิทธิ 

ในการปกปองทรัพยากรธรรมชาติของพวกเขา ตามกฎหมายรัฐธรรมนูญ

ฉบับป 2550  เพราะวาหากโรงงานถลุงเหล็กเกิดขึ้นจริงแลว เขากลัวอากาศ

จะเปนพิษ  น้ํ าจะ เน า  กุ ง  หอย ปู  ปลาจะหายไปและนักทอง เที่ ยว 

จะไมกลับมา  ดังเสียงสะทอนถึงวิถีชีวิตที่เสียไปวา 
 

        “คนงานหรือผูบริหารโรงงานถลุงเหล็กอาจจะมาทํางานที่นี่ไม 

กีป่ แลวก็ยายงาน หรือเปลี่ยนงานใหม แตคนบางสะพานตองอยู

กินบนผืนดินแหงนี้ไปตลอดชีวิต พอสิ้นปผลกําไรจากการถลุงเหล็ก

ที่สวนหนึ่งมาจากการทําลายธรรมชาต ิและการสรางความแตกแยก

ใหกับคนในพื้นที่ ก็กลายเปนเงินปนผลใหกับผูถือหุนที่มีทั้งหัวดํา

และหัวแดงในตลาดหลักทรัพย การลุกขึ้นสูของชาวบานบางสะพาน

จึงเพิ่งจะเริ่มตน “ (onopen, 2008) 
 

อยางไรก็ตามจากที่เสนอมาทั้งหมดเปนขบวนการที่เกิดขึ้นในภาคใต 

ที่มักจะปรากฏเปนขาวเฉพาะเมื่อเกิดเปนความรุนแรง และมีการปะทะกัน

เทานั้น แตประเด็นความเปนธรรม ทางเลือกการพัฒนาพื้นที่บานเกิดกลับ 

ไมมีการกลาวถึงมากนัก  สําหรับกรณีตัวอยางสุดทายที่จะนําเสนอนี้  
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ไดสะทอนภาพรวมที่กลาวมาทั้ งหมดวา ปจจุบันขบวนการชาวบาน 

ในพื้นที่ภาคใตไมยอมจํานนตอสิ่งที่เรียกวาการพัฒนาที่มองไมเห็นคน

ทองถิ่น จึงไดรวมตัวกันเปนเครือขายเคลื่อนไหวเพื่อลดทอดความนาเชื่อถือ

ของรัฐในฐานะสถาบันหลักแหงการพัฒนา  

กรณี คัดคานการกอสรางโรงไฟฟาถานหิน โรงไฟฟานิวเคลียร และ
แผนพัฒนาภาคใต 

 วันที่ 2 พฤษภาคม 2554 กลุมอนุรักษเครือขายลุมน้ําโขง เครือขาย 

บางสะพาน เครือขายบานกรูด เครือขายลุมน้ําทาแซะ เครือขายรักษละแม 

และกลุมปะทิวรักษถิ่น จาก จังหวัดชุมพร จังหวัดประจวบคีรีขันธ จังหวัด 

สุราษฎรธานี จังหวัดนครศรีธรรมราช และตัวแทนจากกลุมอนุรักษลุมน้ํา  

4 ภาค ประมาณ 1,000 คน ไดชุมนุมหนาที่วาการอําเภอปะทิว จงัหวัดชุมพร  

ออกแถลงการณวา เครือขายที่ชุมนุมในครั้งนี้ขอประกาศจุดยืนวา ขอให

ยกเลิกแผนพัฒนาที่มีผลกระทบตอสิ่งแวดลอมในพื้นที่ภาคใตทั้งหมด หยุด

โครงการกอสรางโรงไฟฟาถานหิน โรงไฟฟานิวเคลียร และประชาชนใน

ภาคใตจะขอกําหนดแผนพัฒนาเปนของตนเองโดยยึดหลักเศรษฐกจิพอเพยีง

ของพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัว (2 พ.ค. เครือขายอนุรักษ 4 ภาคคัดคาน

โรงไฟฟาในชุมพร, online) 

 อยางไรก็การขับเคลื่อนดังกลาวนําไปสูการจัดทํารายงาน เรื่อง  

การพัฒนาพื้นที่ชายฝงทะเลภาคใต โดย สํานักงานคณะกรรมการพัฒนา

เศรษฐกิจและสังคมแหงชาติ (2544)  ซึ่งใหประชาชนในพื้นที่ไดเขามาม ี

สวนรวมมากขึ้น  
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 จากกรณีตัวอยางทั้งหมดเปนเพียงสวนหนึ่งที่ปรากฏในสังคมไทย

ชวง 10 ปมานี้สะทอนใหเห็นอยางชัดเจนถึง ความไมลงรอยระหวาง แนวคิด

ดานการพัฒนาที่เกิดในหองเรียนที่ไปไกลกวาปราฏการณที่กลาวมามากแลว 

กับนโยบายของรัฐ โดยปรากฏเปนรูปธรรมของขบวนการเคลื่อนไหวของภาค

ประชาชนในหลายพื้นที่   สิ่งเหลานี้นําสูการตั้งตนทบทวน (Reflective)  

การจัดการเรียนการสอนในรายวิชาสังคมวิทยาการพัฒนาวา ทามกลาง

ความลักลั่นเชนนี้ควรจะเปนไปในทิศทางใด ในขณะที่ความสนใจเรื่องการ

พัฒนาหองเรียนสังคมวิทยาหรือการสอนในสายสังคมวิทยา เปนความสนใจ

ที่มีอยูอยางแพรหลายในตางประเทศ ดังจะเห็นไดจากมีการเผยแพร

ประสบการณการเรียนการสอนผาน Journal of Teaching Sociology (TS)  

หากแตในสังคมไทยยังไมไดมีความสนใจเรื่องทํานองนี้มากนัก  เชน ใน

บทความของ Fobes และ Kaufman เรื่อง Critical Pedagogy in The 

Sociology Classroom: Challenges and Concerns ไดกลาวถึงการสอน

เชิงวิพากษในหองเรียนสังคมวิทยาวา ผูสอนตองเขาใจวาการศึกษาเปน

มากกวาการสงผานความรู เปนมากกวาการพร่ําสอนตามวัตถุประสงค 

ขอเท็จจริง หรือทฤษฎี ผูสอนตองตระหนักถึงการศึกษาราวกับวาเปน

ประสบการณสุดวิเศษของมนุษย เปนรูปแบบของการแทรกแซงโลก ใน

บทความกลาวถึงอุปสรรคและความยากลําบากตลอดจนปญหาตางๆ เมื่อใช

การสอนรูปแบบดงักลาว แตก็ชักชวน กระตุนใหคิดถึงการใชการเรียนวิพากษ 

ใหหองเรียนสังคมวิทยาสําหรับการสอน การเรียนรูและเปนการแทรกแซง

ความเปนไปของโลก (Fobes and Kaufman, 2008) 
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“โลกวิชาการ” เผชิญหนากับ “โลกความจริง”: ปฏิบัติการของหองเรียน
สังคมวิทยาการพัฒนา  

 

สิ่งที่พอจะคิดได และทดลองนําเสนอทามกลางการปะทะกันของ

โลกวิชาการและความเปนจริงของนโยบายการพัฒนาในประเทศไทยเชนนี้  

ผูเขียนในฐานะผูสนใจและผูสอนวิชาสังคมวิทยาการพัฒนาใหกับนักศึกษา 

ที่ตองการเขาใจ และตั้งคําถามกับกระบวนการพัฒนาอยางจริงจัง ผูเขียนเริม่

ดวยการตั้ง โจทยวา “ทําอยางใหผู เ รียนเขาใจศาสตรแหงการพัฒนา 

(โลกวิชาการ) ตระหนักถึงการเปนสวนหนึ่งของกระบวนการพัฒนาและเปน

สวนหนึ่งของกระบวนการผลิตซ้ําประเด็นปญหาการพัฒนา(โลกความเปน

จริงที่เกี่ยวโยงกับนโยบายการพัฒนาประเทศ ที่ยังคงละเลยประเด็นเชิง 

ศีลธรรม เสรีภาพและศักดิ์ศรี) ตลอดทั้งคาดหวังใหเกิดการคิดเชิงวิพากษ 

(critical thinking) ในประเด็นที่เกี่ยวของกับการพัฒนา” ดวยโจทยดังกลาว 

นําไปสูการออกแบบหองเรียนที่เปดกวางและยืดหยุน  

  ผู เ ขี ยนเปดสอนวิช าสั งคมวิทยาการพั ฒนาเปนวิชา เลื อ ก 

ในแตละภาคการศึกษาจะมีนักศึกษาลงทะเบียนเรียนประมาณ 8-15 คน  

ถือวาเปนจํานวนที่เหมาะสมสําหรับวิชาเลือกที่จําเปนตองใสใจกับความ

สนใจของนักศึกษาที่เลือกลงทะเบียนเรียน   

  บรรยากาศภายในหองเรียน  ผูเขียนตองยอมรับวาในชวงแรก 

การบรรยายตามเคาโครงการสอนยังถูกใชเปนวิธีการหลัก พรอมกับอาน

เอกสาร และเปดโอกาสใหนักศึกษาสอบถามขอสงสัยไดตลอดเวลาที่มีการ

บรรยาย หรือบางครั้งผูสอนใชวิธีสอบถามความเขาใจเปนรายบุคคล   

เปนการดึงความสนใจนักศึกษาใหอยูกับบทเรียนเปนระยะๆ ถือวาไดผล 
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ดีมาก  นอกจากนี้การเปดคลิปวิดีโอประกอบในบางประเด็น เชน “คารบอน

เครดิ ต”  ใ นหั วข อสิ่ ง แว ดล อมกับ กา รพั ฒน าหรื อ “กา รตั้ งคํ าถาม 

ของสื่อมวลชนตอโครงการพัฒนาขนาดใหญ” ในประเด็นการเคลื่อนไหว 

ในการพัฒนา เปนตน ทําใหนักศึกษาเขาใจเนื้อหามากขึ้นโดยเฉพาะการ

นําเสนอกรณีศึกษาตางๆ แมวาการชมภาพยนตรจะเปนสื่อที่สรางประเด็น

ถกเถียงตอเนื่องไดอยางดี   แตตองใชเวลามากจึงตองมีการตกลงนัดหมาย

เวลากับนักศึกษาโดยเฉพาะถามีเวลาเพียงชั่วโมงครึ่งตอการบรรยาย 

แตละครั้ง นอกจากการบรรยายแลวการคนควาอิสระโดยกําหนดขอบขาย

เนื้อหากวางๆ ในแตละเทอม  เชน  “มองการพัฒนาในตางประเทศ”   

“สังคมไทยกบัการพัฒนา”  “หลากหลายมุมมองตอการพัฒนา”  แตละภาค

การศึกษานักศึกษาจะไดรับขอบขายประเด็นเดียวกัน แลวจึงใหไปพัฒนา 

เปนหัวขอความสนใจของตนเอง และนํามาเสนอในตอนปลายเทอมซึ่งวธิกีาร

เหลานี้คงจะเปนรูปแบบที่ใชกันโดยทั่วไป 
 

นอกจากการจัดการเรียนการสอนตามรูปแบบขางตนแลว การเชิญ

ผูบรรยายจากภายนอกเปนสิ่งที่ทําใหหองเรียนไมนาเบื่อจนเกินไป  

การกลาวถึงเนื้อหาบางหัวขอมีความจําเปนตองเชิญวิทยากรผูเกี่ยวของ

โดยตรงมาบรรยายหรือเลาปรากฏการณใหนักศึกษาฟงเพื่อทําใหบรรยากาศ

การเรียนการสอนที่ไมไดผูกติดอยูกับตัวผูสอน หรืออาจารยประจํารายวิชา

เพียงคนเดียว นอกจากนี้ยังเปนการสะทอนใหนักศึกษาไดเขาใจวาใน

ประเด็นการพัฒนานั้น นอกเหนือจากองคความรูตามหลักวิชาการใน

หองเรียนแลว ยังมีความรูอีกชุดหนึ่งที่มีอยูในประสบการณของผูคน

โดยเฉพาะผูที่เกี่ยวของและเปนเจาของเรื่องราวของพวกเขาเอง  การทํา
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ความเขาใจเรื่องการพัฒนาจึงตองสนใจองคความรูทั้ง 2 ชุดไปพรอมๆ กัน  

ในระหวางบรรยายอาจจะเกิดประเด็นคําถาม ขอขัดแยง หรือความไมลงรอย

บางประการ ทั้งผูเรียน ผูสอน และวิทยากร จะรวมอภิปรายในประเด็น 

ขอสงสัยดังกลาว  วิธีการนี้ทําใหหองเรียนมีชีวิตชีวา บรรยากาศการพูดคุย 

แลกเปลี่ยนความคิดเห็น และตอกย้ําวาการเรียนในรายวิชาสังคมวิทยาการ

พัฒนา และประเด็นการพัฒนาในมิติตางๆ ไมใชเรื่องเชิงนโยบายเทานั้น 

หากแตเปนพื้นที่ของการแลกเปลี่ยนเรียนรูได  

 

 

ภาพที่ 5 การบรรยาย โดย คุณ กรณอุมา วัดอักษร ประธานกลุมอนุรักษบาน

บอนอก จ.ประจวบคีรีขันธ หัวขอ แผนพัฒนาภาคใตมองจากมุมของคน

ทองถิ่น วันที่ 20 กันยายน พ.ศ. 2554 
 

วิธีการที่สําคัญที่สุดอีกวิธี คือ การศึกษาภาคสนาม ที่ผูสอน

เลือกใชในการสอนทุกภาคการศึกษา และในมุมของนักศึกษามีการสะทอน

วาไดรับประโยชนอยางมากในสวนของการศึกษาภาคสนาม การออก

ภาคสนามแตละครั้งผูสอนตองมีการเตรียมการเปนอยางดีสําหรับการเลือก
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พื้นที่และเตรียมประเด็น เปนตนวา การเชื่อมโยงความสนใจของนักศึกษาใน

แตละภาคเรียนกับปรากฏการณที่เกิดขึ้นในขณะนั้น หรือจากสถานการณที่

กําลังเกิดขึ้นนักศึกษาจะมีสวนรวมในประเด็นดังกลาวอยางไร  

 

 

ภาพที่ 6 การศึกษาภาคสนามบานกรูด/บานบอนอก จังหวัดประจวบคีรีขันธ 

9-10 กุมภาพันธ พ.ศ. 2551 
 

การออกภาคสนามทุกครั้งจะมีการสรุปประเด็นที่นักศึกษาสนใจ 

และไดเรียนรู เชน นักศึกษาไดสะทอนถึง ความเปนสถาบันแหงการพัฒนา

และปญหาความขัดแยง ชวงระหวางออกภาคสนามในพื้นที่บานกรูด  

และบานบอนอก จังหวัดประจวบคีรีขันธ ไวอยางนาสนใจดังนี้   

ประการแรก : นักศึกษาไดสะทอนถึงความไมลงรอยระหวาง 

กลุมชาวบานที่คัดดานโครงการพัฒนาวา เปนเรื่องที่สลับซับซอน ศาสตรใด

เพียงศาสตรเดียวอาจแกไขไมได การพัฒนาไมใชเรื่องเฉพาะผูเชี่ยวชาญ 

ที่สื่อสารกับคนในพื้นที่ไมได และแมวาจะมีการเคลื่อนไหวเชิงทฤษฎีที่ใช

แกไขความไมลงรอยดังกลาว เชน แนวคิดผูกระทําการทางสังคม (actor 

oriented) หากแตในกรณีที่ความขัดแยงเริ่มรุนแรง และมีประเด็นซับซอน  
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อาจใชไมไดผล และที่สําคัญองคกร/หนวยงาน ที่เขามาเปนผูจัดกระบวนการ

ดังกลาวหาไดยากในสังคมไทยที่มีปญหาขาดความไววางใจ  หากแต 

ในหองเรียนไดอภิปรายวาสถาบันการศึกษาอาจจะเขามาทําหนาที่ในสวนนี้

ไดดีกวาหนวยงานพัฒนาของรัฐหรือเอกชน  

ประการที่สอง  : ประเด็นการพัฒนาเกี่ยวของอยางยิ่งกับประเด็น

ความไมเทาเทียมในอํานาจ ที่มีใหเห็นแทบทุกพื้นที่ของความสัมพันธ 

ของผูคนในสังคม  

ประการที่ สาม  :  นักศึกษา สะทอนมุมมอง ที่มีตอชาวบา น 

ที่เคลื่อนไหวเรื่องการพัฒนาวา เปนกลุมคนที่มีความรูทั้งจากประสบการณ

ตรงและเครือขาย  และมีความกังวลตอการเปลี่ยนแปลงที่จะกระทบตอความ

มั่นคงในชีวิตของตนเองและลูกหลาน  

ทั้งสามประเด็นขางตน เปนแตเพียงบางสวนที่สะทอนวาหองเรียน

สังคมวิทยาการพัฒนาไมไดมีความหมายเพียงพื้นที่สี่เหลี่ยมทางกายภาพ

หรือจํากัดแคโลกวิชาการเทานั้น แตมันไดทําหนาที่รื้อถอนองคความรู  

กระแสหลักที่วาดวยความเปนเจาของการพัฒนาของรัฐโดยถูกแทนที่ดวย

ความซับซอนที่ตองมีหลายภาคสวนเขามาเกี่ยวของ รวมถึงการทําความ

เขาใจประเด็นการพัฒนาในปรากฏการณจริง อาจมีความจําเปนตองอาศัย

องคความรูหลายศาสตรและประสบการณทองถิ่นเขามารวมกัน นอกจากนี ้

การพัฒนาที่นักศึกษารับรูจึงไมใชความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ หรือ

ความกาวหนาเทานั้น หากแตยังรวมถึงปญหาความขัดแยงที่สะทอนความไม

เทาเทียมในความสัมพันธทางอํานาจหลายลําดับชั้น  หลังจากนักศึกษาออก

จากภาคสนาม หองเรียนสี่เหลี่ยมก็มิอาจขวางกั้นความรูสึกรวม ความเขาอก

เขาใจตลอดทั้ง การคิดเชิงวิพากษ ซึ่งตองอาศัยประสบการณจริงเปน
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ตัวกระตุน พรอมกับการทําความเขาใจ “สังคมวิทยาวิทยาการพัฒนา”  

วาอาจจะเคยมีสวนผิดพลาดในอดีต หากแตเราตองเรียนรูกับความผิดพลาด

ดังกล าวอยางพินิจพิ เคราะห  อยางนอยใหรู วา เราอยูส วนไหนของ

ปรากฏการณปจจุบัน   

ครั้งหนึ่งเมื่อสิ้นสุดภาคการศึกษาแลว ปรากฏวามีนักศึกษาที่เคยลง

เรียนในรายวิชาไดชักชวนเพื่อนจัดออกคายในพื้นที่ที่เคยไปเรียนรูเรื่องเขื่อน

กับการพัฒนาในอําเภอทาแซะ จังหวัดชุมพร  รวมถึงมีการสื่อสารกับ

ชาวบานในพื้นที่อยางตอเนื่อง มีการทํากิจกรรมรวมกับองคกรพัฒนาเอกชน

และเครือขายชาวบานในพื้นที่อื่น สําหรับกรณีเชนนี้ชัดเจนวาเปนการขยับ

จากการเปนผูเรียนรูปรากฏการณไปเปนผูเปนสวนหนึ่งของสถานการณ ถือ

วาการเรียนรายวิชาสังคมวิทยาการพัฒนา ทะลุออกจากโลกวิชาการใน

หองเรียนตอยอดไปสูการขับเคลื่อนในประเด็นสาธารณะโดยที่ผูสอนมิได

คาดการณไวลวงหนา   

 

  

ภาพที่ 7 นักศึกษาจัดออกคายที่ อ.ทาแซะ จ.ชุมพร  

ที่มา: กุลพจน นุชนวล 
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การนําเสนอในสวนนี้เพียงเพื่อสะทอนวาในการศึกษาทําความ

เขาใจในปรากฏการณทางสังคม ในฐานะนักสังคมวิทยา ซึ่งอาจจะ 

มีหลากหลายรูปแบบ หากแตสิ่งที่สําคัญที่สุดสําหรับผู เขียนที่มีอาชีพ 

สอนหนังสือ คือ การทําใหหองเรียนมีเสียงสะทอนของผูคนที่ เกี่ยวของ 

กับเรื่องที่เรากําลังพูดถึงพวกเขาอยู ในที่นี้หองเรียนสังคมวิทยาการพัฒนา

ของผูเขียนจึงมิใชเปนเสียงของนักวิชาการกับนักศึกษา (scholar) เทานั้น 

หากแตตองเริ่มตนดวยเสียงของผูคนโดยเฉพาะผูที่ถูกละเลย ไมวาจะสอน

ดวยวิธีใดก็ตาม หากแตสิ่งเหลานี้มีความสําคัญอยางยิ่งโดยเฉพาะกับการ

เรียนการสอนวิชาที่ เกี่ยวของกับความเปนไปของสังคมวิถีชีวิตผูคน  

ที่นอกเหนือจากการเรียนในเชิงแนวความคิด (concept) แลว สิ่งสําคัญคือ

การดึงมาเชื่อมกับปรากฏการณและการสรางจินตนาการทางสังคมวิทยา

รวมกัน  (sociological imagination) โดยเฉพาะศาสตรสั งคมวิทยา 

ที่เกี่ยวของกับการทําความเขาใจความสัมพันธระหวางประสบการณของผูคน

กับโครงสรางสังคมที่เขาเปนสมาชิกอยู ทั้งนี้การเรียนจะเกิดประโยชนนอย

มากหากไมสามารถเชื่อมโยงเรื่องราวเหลานี้ได  

สุดทายความเปนสถาบันของการพัฒนากระแสหลักถูกทาทาย 

จากหองเรียนเล็กๆ มาหลายป การถกเถียง อภิปราย การทลายโลกวิชาการ

ออกสูโลกของชีวิตจริง ดานหนึ่งนอกเหนือจากการสรางใหนักศึกษาได 

รับปริญญาเพื่อเขาสูอาชีพแลว อีกดานหนึ่งคือความคาดหวังในการสราง

ความตระหนักรูซึ่งสิ่งนี้นาจะเปนบทบาทของสถาบันการศึกษาที่แทจริง     

อยางไรก็ตาม สิ่งที่ผูเขียนนําเสนอทั้งหมดอาจเปนเพียงการถกเถียงกับตัวเอง

เพื่อลดความคับของใจ  หากแตไกลไปกวานั้นเพื่อสะทอนใหเห็นถึงความ

ซับซอนทั้งดานเนื้อหา ปรากฏการณ รวมทั้งการจัดการเรียนการสอนในสาย
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